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1. Wstep

Wisrod referatéw wygloszonych przez prelegentéw w trakcie zorganizo-
wanej przez Katedre Prawa Karnego Materialnego Uniwersytetu Wroc-
tawskiego Ogolnopolskiej Konferencji Naukowej Polskie prawo karne -
diagnoza i perspektywy zdecydowanie dominowal watek reformatorski,
sprowadzajacy si¢ — z jednej strony — do krytyki ostatnio dokonywa-
nych nowelizacji ustawy karnej, z drugiej strony - do przedstawiania
$mialych rozwigzan, ktdre stawiajg pod znakiem zapytania dotychczas
niekwestionowany przez dziesiatki lat ksztalt poszczegolnych unormo-
wan kodeksowych. Wydaje sig, ze najdalej idace zmiany zostaly zapro-
ponowane przez dra K. Lipinskiego, ktéry — wspoélnie z prof. J. Gie-
zkiem - stworzyl podwaliny koncepcji zakladajacej usunigcie z ustawy
instytucji kary facznej, jako jednego z mechanizméw redukeji karania
na etapie orzeczniczym, na rzecz poszerzenia przestanek stosowania
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warunkowego zwolnienia sprawcy z odbycia reszty kary juz na etapie
wykonywania kar. O ile same zalozenia koncepcji zostaly przez audyto-
rium konferencyjne uznane za zdecydowanie warte rozwazenia, o tyle
podano w watpliwos¢, czy wobec regul intertemporalnych aktualnie
obowigzujacych w prawie karnym rozwigzania te moglyby znalez¢
zastosowanie w praktyce wymiaru sprawiedliwosci wcze$niej anize-
li w perspektywie nawet kilkudziesigcioletniej. Wszak jezeli obecnie
obowiazujace regulacje dotyczace kary facznej sg raczej dla sprawcow
przestepstw korzystne, to nie jest zasadniczo mozliwe stosowanie ustawy
nowej, ktora wyklucza jakakolwiek redukcje w obszarze wymierzania
kar, gdyz wzgledniejsza zawsze bedzie ustawa obowigzujaca poprzednio,
zakladajaca taka redukgje.

Wydaje sig, ze poruszone — niejako na marginesie gtéwnych rozwa-
zan - zagadnienie intertemporalne wykazuje jednak zdecydowanie dalej
idacg doniostos¢ niz tylko te dotykajacg zmian kodeksowych, ktére mozna
poczytywac za niekorzystne dla potencjalnych sprawcéw czynéw zabro-
nionych. Nie da si¢ bowiem ukry¢, ze rozwiazania przyjete w art. 4 k.k.,
w sposob kompleksowy wprost regulujace aspekty migdzyczasowe powia-
zane z pewnymi zdarzeniami punktowymi, nie dotykajg jednak w ogdle
stanow ciaglych, ktdre trwaja w okresie obowigzywania co najmniej kil-
ku porzadkéw prawnych. Badz co badz tylko postugiwanie si¢ analogia
lub okreslonymi rozumowaniami prawniczymi pozwala interpretowac
z art. 4 k.k. te normy prawa intertemporalnego, ktére przyktadowo moga
dotyczy¢ czyndw na tyle rozciggnietych w czasie, iz rozpoczynajacych sie
i konczacych sie w innych porzadkach prawnych. W tym zakresie mozna
wiec méwi¢ o pewnym niezagospodarowanym dotychczas polu, ktore
pozwala poczyni¢ propozycje ruchéw legislacyjnych zmierzajacych do
wypracowania dalej idacych regut intertemporalnych zwigzanych by¢
moze nie tylko z oceng danych czynoéw, lecz takze — w dalszej perspekty-
wie - ze stosowaniem poszczegolnych instrumentdw reakeji prawnokar-
nej do sytuacji prawnych znacznie rozciagnietych w czasie.

W dalszych rozwazaniach, dotyczacych wylacznie wycinka wyzej
zasygnalizowanej problematyki zwigzanego z aspektem rozciggnietych
w czasie czynow, w pierwszej kolejnosci zostaly zarysowane gléwne tezy
koncepcji - réwniez uczestniczacego w konferencji - prof. J. Majewskiego®,

88 Mowa o J. Majewski, O konsekwencjach..., s. 49-65. Niezmiennie pdZzniej J. Majew-
ski, w: Kodeks..., 2024, komentarz do art. 4 k.k., teza 25.
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ktéry swego czasu, odrzuciwszy funkcjonalne uproszczenie ustalania
czasu popelnienia czynéw rozciggnietych w czasie®, w odniesieniu do
aktualnego ksztaltu art. 4 § 1 k.k. zaproponowal nowatorskie miedzycza-
sowe rozwigzania wykladnicze obejmujace prawnokarng ocene¢ czynow
rozpoczetych i niezakonczonych pod rzagdami ustawy obowiazujacej po-
przednio®. Z twierdzen tych mozna uczyni¢ punkt wyjscia dla przeana-
lizowania teoretycznoprawnych mozliwosci poczynienia okreslonych
ruchow legislacyjnych, ktére by¢ moze moglyby zosta¢ wprowadzone
do prawa karnego w celu uzupelnienia zarysowanej wyzej luki. W kon-
sekwencji w ostatniej cze$ci wypowiedzi uargumentowaniu podlega po-
stulat de lege ferenda, w mysl ktérego reguly bezposredniego stosowania
prawa nowego (w podstawowym oraz ograniczonym wariancie), dalsze-
go dzialania prawa dawnego, a takze ustalenia materialnych skutkow
przejsciowych sa tymi rozwigzaniami, ktére moglyby w pewnych sytu-
acjach doprecyzowywac tudziez uzupelniac tresci normatywne ptynace
zart. 4§ 1 kk. w obszarze stosowania prawa w czasie w odniesieniu do
rozciggnietych w dluzszym okresie czynow.

2. Konsekwencje de lege lata zmiany ustawy w czasie popetniania
czynu zabronionego

W analizach dotyczacych art. 4 k.k. J. Majewski wychodzi od trafne-
go spostrzezenia, ze zarowno obecnie obowigzujacy Kodeks karny,
jak i uprzednio obowiazujace ustawy karne okreslajg w warstwie lite-
ralnej wylacznie konsekwencje zmiany ustawy po popelnieniu czynu

89 W odniesieniu do czynow ciggtych, ktore wszak wpisujg sie w schemat czyndw roz-
ciggnietych w czasie, wiekszo$¢ przedstawicieli doktryny opowiada sie za ustaleniem
czasu ich popetnienia na moment zakonczenia ostatniego zachowania sktadajgce-
go sie na 6w czyn ciagty, rowniez w zakresie konsekwencji intertemporalnych. Tym
samym czyn ciagty, popetniany w okresie wystepowania dwoch porzadkow praw-
nych, uznaje sie za popetniony pod rzgdami nowej ustawy. Zob. np.: M. Kulik, A. Wa-
sek, w: Kodeks..., komentarz do art. 4 k.k., teza 6; J. Giezek, w: Kodeks..., komen-
tarz do art. 4 k k., teza 4; B. Kunicka-Michalska, J. Kulesza, w: Kodeks..., komentarz
do art. 4 kk., teza Xlll.2, z dostrzezeniem jednak gtoséw odmiennych — por. wy-
rok SN z 14 listopada 2016 r., Il KK 273/16, z glosg krytycznag: M. Nawrocki, Glo-
sa..., s. 274-287.

90 Podobne przypadki rozpatrywat dawniej W. Wrdbel, nie ograniczajgc sie tylko do czy-
ndéw rozciagnietych w czasie, lecz rowniez przyktadowo zmiany normatywnej w okre-
sie miedzy popetnieniem czynu a wystgpieniem jego skutkéw. Zob. W. Wrébel, Zmia-
na..., s. 621-631.
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zabronionego, nie normujgc wprost tych sytuacji, ktére dotycza zmiany
ustawy w trakcie popelniania czynu®. Tym samym regulacja art. 4 k.k.
o tyle jawi si¢ jako uboga, o ile sytuacje, w obrebie ktérych czyny s3 na
tyle rozciggniete w czasie, ze s3 popelniane pod rzagdami co najmniej
dwoch porzadkéw prawnych, nie nalezg w praktyce wymiaru sprawied-
liwosci do sytuacji az tak rzadkich.

Czyniac przeto zalozenie, ze czasem popetnienia czynu nazywany
jest okres rozciggniety miedzy dwoma momentami — poczatkiem za-
chowania si¢, odpowiadajacym znamieniu czasownikowemu danego
typu czynu zabronionego, oraz konicem zachowania sie, odpowiadaja-
cym znamieniu czasownikowemu danego typu czynu zabronionego®,
mozna wyrdzni¢ co najmniej pie¢ mozliwosci w zakresie zmiany ustawy
w trakcie popelniania czynu. Sg to kolejno: penalizacja czynu w cza-
sie jego popelniania, depenalizacja czynu w czasie jego popelniania,
stabilizacja penalizacji czynu w czasie jego popetniania, modyfikacja
penalizacji czynu w czasie jego popelniania poprzez jej ztagodzenie,
a takze modyfikacja penalizacji czynu w czasie jego popelniania poprzez
jej zaostrzenie®.

W sytuacji, w ktdrej dochodzi do penalizacji czynu w czasie jego
popelniania, J. Majewski proponuje poming¢ w zakresie prawnokar-
nej oceny poczatkowy fragment zachowania, ktére ma miejsce pod
rzagdami ustawy obowiazujacej poprzednio, obejmujac zarazem oceng
tylko ten fragment zachowania, ktéry ma miejsce pod rzadami nowej
ustawy — ustawy owo zachowanie penalizujacej. Pominiecie karalnosci
calego zachowania byloby bowiem sprzeczne z konstytucyjng zasa-
da réwnosci wobec prawa, skoro kazda inna osoba rozpoczynajaca
zachowanie pod rzagdami nowej ustawy podlegataby karze za takie
samo zachowanie. Bylby to bowiem swoisty immunitet dla sprawcy
nieznajdujacy uzasadnienia w wartosciowaniu dokonywanym obecnie
przez prawodawce®.

Sytuacja kolejna, czyli depenalizacja czynu w czasie jego popelniania,
wigzalaby si¢ natomiast z ustaleniem braku karalnosci catego zachowa-
nia, z uwagi na zastosowanie zasady lex nova mitior retro agit. Wszak

91 Zob. J. Majewski, O konsekwencjach..., s. 49.
92 Zob. J. Majewski, O konsekwencjach..., s. 55.
93 Zob. J. Majewski, O konsekwencjach..., s. 54.
94 Zob. J. Majewski, O konsekwencjach..., s. 55-56.
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wartosci, ktdre lezg u podstaw dokonywania zmian legislacyjnych, win-
ny prowadzi¢ do sformulowania oceny, ze skoro ustawodawca zmienia
ustawe, to w tym zakresie aktualizuje on wartosciowanie tych czynoéw,
ktére dotychczas byly postrzegane w kategoriach czynéw zabronionych,
niejako nakazujac ich oczyszczenie z pierwiastkow bezprawnosci tudziez
karalnosci®”. Wnioski te wynikajg ze stosowania badz to per analogiam
art. 4 § 1 k.k., badz tez rozumowan prawniczych z grupy a fortiori*°.

Podobnie rzecz si¢ ma i z sytuacja, w ktérej dochodzi do stabilizacji
penalizacji czynu w czasie jego popetniania, i z sytuacja modyfikacji pe-
nalizacji czynu w czasie jego popelniania poprzez jej ztagodzenie. Wow-
czas w obu przypadkach, réwniez stosujac albo analogie doart. 4§ 1 k k.,
albo rozumowania prawnicze z grupy a fortiori, nalezy dojs¢ do wnio-
sku, ze do oceny calego czynu zastosowanie ma ustawa nowa””.

Z kolei modyfikacja penalizacji czynu w czasie jego popelniania po-
przez jej zaostrzenie zostala przez J. Majewskiego uznana za najbardziej
kontrowersyjna w zakresie dokonywanych interpretacji. W tym przy-
padku zostalo bowiem zaproponowanych az siedem mozliwych roz-
wigzan wykltadniczych, w obrebie ktérych za najbardziej uzasadnione
zostaly uznane te zakladajace stosowanie albo ustawy obowigzujacej
uprzednio do calego zachowania, albo ustawy nowej tylko do ostatniego
jego fragmentu — w zaleznosci od tego, ktora ustawa bylaby dla sprawcy
mniej wzgledna. Wynika to z tej okolicznosci, ze skoro ustawodawca
zmienil aktualne warto$ciowanie danego czynu w kierunku pejoratyw-
nym, to ocena ta musi réwniez znalez¢ odzwierciedlenie w obraniu tego
wariantu interpretacyjnego, ktdry jest spojny z taka zaktualizowang oce-
n3. Niemniej jednak, w celu uniknigcia wstecznego stosowania ustawy
punitywniejszej, mozliwoscig jest wlasnie albo stosowanie do calego
zachowania ustawy obowiazujacej w chwili rozpoczecia podjecia zacho-
wania przez sprawce, albo ustawy nowej, ale tylko do tego fragmentu
zachowania, ktére nastgpito po wejsciu nowej ustawy w zycie®.

Podejmujac probe skomentowania wyzej zarysowanego stanowi-
ska, wypada dostrzec, ze sugerowane rozwigzania wydaja sie o tyle

95 Nieco inaczej nalezatoby by¢ moze rozpatrywac sytuacje wytacznie czasowej (okre-
sowej) depenalizacji jakiego$ czynu. Zob. W. Wroébel, Zmiana..., s. 439.

96 Zob. J. Majewski, O konsekwencjach..., s. 56-57.

97 Zob. J. Majewski, O konsekwencjach..., s. 57-58.

98 Zob. J. Majewski, O konsekwencjach..., s. 58-65.
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akceptowalne, o ile sg one de lege lata prawdopodobnie jedynymi moz-
liwymi rozwigzaniami, ktére oddaja aksjologie wyrazang w szczegol-
nosci przez unormowania art. 1 § 1 k.k.iart. 4 § 1 k.k. Jednakze nalezy
przy tym zastrzec, ze — po pierwsze — koniecznos¢ stosowania analogii
badz innych rozumowan prawniczych w sytuacjach depenalizacji czynu
w czasie jego popelniania, stabilizacji penalizacji czynu w czasie jego
popetniania oraz modyfikacji penalizacji czynu w czasie jego popel-
niania poprzez jej zlagodzenie moze kldci¢ si¢ z tymi odosobnionymi,
ale jednak formulowanymi w literaturze pogladami, iZ w odniesieniu
do art. 4 k.k. nie jest mozliwe stosowanie wykladni z uzyciem analogii,
nawet na korzys¢ sprawcy, albowiem jedynie albo odczytywane literalnie
unormowania art. 4 k.k., albo regulacje przejsciowe zawarte w ustawach
nowelizujacych mogg wyznacza¢ obowiazujace reguly intertemporalne
w prawie karnym®. Idac dalej - po drugie - sytuacja zwigzana z pena-
lizacja czynu w czasie jego popelniania wydaje sie rodzi¢ koniecznos¢
wyboru nowej ustawy do oceny wyltacznie koncowego fragmentu za-
chowania sprawcy juz nawet nie w oparciu na odpowiednim stosowaniu
art. 4 § 1 k.k,, lecz z uzyciem wytycznych budujacych w ogoéle zasady
nullum crimen sine lege badz lex retro non agit. Z kolei - po trzecie -
sytuacja dotykajaca modyfikacji penalizacji czynu w czasie jego popel-
niania poprzez jej zaostrzenie moze prowadzi¢ — nawet przy zawezeniu
mozliwosci do dwdch rozwigzan - do réznych rozstrzygniec intertem-
poralnych, uzaleznianych wyltacznie od stopnia surowosci kary.

Stad, w celu uniknigcia wyzej zarysowanych probleméw i mimo pet-
nej akceptacji zaprezentowanych przez J. Majewskiego rozwigzan inter-
pretacyjnych, nalezaloby w obszarze formutowania postulatow de lege
ferenda rozwazy¢ legislacyjne doprecyzowanie regut intertemporalnych
w prawie karnym, azeby zabieg ten nie byl dokonywany dopiero na eta-
pie wykladni prawa w procesie jego stosowania. W tym kontekscie war-
to zatem przyjrze¢ sie rozwigzaniom, ktére proponuje w tym obszarze
przede wszystkim teoria prawa, a ktére nie prowadza w zadnym wy-
padku do krytykowanego przede wszystkim w orzecznictwie rozbicia
jednosci czynu'®.

99 Zob. np. J. Mikotajewicz, H. Paluszkiewicz, Rozstrzygniecia..., s. 305.
100 Zob. W. Wrébel, Zmiana..., s. 629, a takze przywotane tam orzecznictwo Sgdu Naj-
WYyzsz€ego.
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3. Rozstrzyganie probleméw intertemporalnych w zakresie zdarzen
ciggtych w wypowiedziach teoretycznoprawnych

W wypowiedziach o charakterze teoretycznoprawnym w pierwszej ko-
lejnosci podnosi sie, ze ustawodawca moze legitymowac sie przymiotem
racjonalnosci w obrebie tworzenia nowego prawa wowczas, gdy obraw-
szy okreslony system wartosci, postuguje sie instrumentami, ktére pro-
wadza do urzeczywistnienia tych wartosci. Stad, jesli rozstrzygniecia
legislacyjne N, N, i N na gruncie okreslonej wiedzy prowadzg do re-
alizacji stanu rzeczy W, to 6w stan rzeczy W jest na gruncie przyjmo-
wanych przez prawodawce ocen wartoscig. W konsekwencji, jezeli stan
rzeczy W jest wartoscia, to przy przyjeciu zalozenia, ze prawodawca jest
racjonalny, dla osiggniecia W uzyteczne sg rozstrzygniecia legislacyjne
N, N, N "%

Idac tym tropem, warto zatem zastanowic sie, jakiego rodzaju war-
tosciami winien kierowa¢ sie prawodawca w ustalaniu konsekwencji
prawnych dla stanéw przejsciowych, aby méc méwic, ze legislacja w tym
zakresie nie jest pozbawiona elementu racjonalnosci. Zdaniem J. Mi-
kolajewicza podstawami aksjologicznymi jakichkolwiek rozstrzygniec¢
temporalnych w prawie powinny by¢ zalozenia o: merytorycznej traf-
nosci wlasnie tworzonego aktu prawnego oraz o jego poprawnosci pod
wzgledem legislacyjnym, pozytywnym wplywie tworzonego aktu praw-
nego na system prawa pod katem dokonywanej harmonizacji z innymi
aktami prawnymi w ujeciu aksjologicznym i prakseologicznym, a takze
o istotnym wplywie tworzonego aktu prawnego na sytuacje podmiotéw,
ktdrych sytuacje prawne trwaly juz w okresie obowigzywania dawnego
prawa i trwaja nadal'®. W konsekwencji mozna doj$¢ do wniosku, ze:
»zasady intertemporalne z jednej strony tworzone sg przy uwzglednieniu
celéw danej normy (zespotu norm), jej zalozen aksjologicznych i efek-
tywnosci, z drugiej strony zasady te musza zwazac na okreslone racje
gwarancyjne, ktore summa summarum stuza sprawiedliwosci i efektyw-
nosci calego systemu prawnego”™®.

W tym zakresie mozna wysnu¢ wniosek, ze priorytetem powinno
by¢ stosowanie nowego prawa do sytuacji przejsciowych z uwagi na

101 Zob. J. Mikotajewicz, Prawo..., s. 104.
102 Tak J. Mikotajewicz, Prawo..., s. 106.
103 W. Wrobel, Zasady..., s. 15.
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ujawnienie wlasnie w nowym prawie tej woli ustawodawcy, ktora od-
powiada aktualnym potrzebom spotecznym. Atoli wypada przy tym
od razu zastrzec, iz rozwigzanie odmienne, polegajace na dalszym sto-
sowaniu prawa dawnego do sytuacji przejSciowych, najpetniej chroni
wolnos¢ jednostek, ktére z wlasnej woli uksztaltowaty taka a nie inng
dotychczasowy sytuacje prawna, poniewaz w takim przypadku ochro-
nie podlega zaufanie obywateli do panstwa, ktérzy nie sg zaskakiwani
retroaktywnymi zmianami prawa'®*. W konsekwencji stosowanie bez
wyjatkow prawa nowego, bez zapewnienia choc¢by okresu posredniego
zwigzanego z przej$ciem od prawa dawnego do prawa nowego (prze-
chodnim stosowaniem obu porzadkéw prawnych), jest uzasadnione
jedynie w paternalistycznym modelu stanowienia prawa'®.

W odniesieniu do kluczowego dla rozwazan zagadnienia, tj. roz-
strzygania probleméw intertemporalnych w zakresie zdarzen ciagtych,
wydaje sie, ze w wyzej przyblizony kanon aksjologiczny wpisuja sie co
najmniej trzy schematy dostrzeganych w literaturze teoretycznoprawnej
rozwigzan miedzyczasowych. Mowa tu o: bezposrednim stosowaniu
prawa nowego, dalszym dzialaniu prawa dawnego tudziez ustaleniu
materialnych skutkéw przejsciowych'®. Rozwigzania te zdajg si¢ wpi-
sywaé w wytyczne, ktore przed prawem temporalnym stawia Trybunal
Konstytucyjny, co niewatpliwie stanowi ich wartos¢ dodang'””.

Podstawowym zalozeniem, ktdre ksztaltuje regute bezposredniego
dzialania prawa nowego, jest prze§wiadczenie, ze nowe prawo jest bar-
dziej dostosowane do zmieniajacych si¢ warunkow niz prawo, ktére
uchylono. Tym samym jako najprostsze jawi sie wlasnie takie rozwia-
zanie, ktdre zaklada, ze od chwili wejscia w zycie nowych norm praw-
nych nalezy je stosowa¢ do wszelkich stosunkéw prawnych - takze
do tych, ktdre trwaja w czasie dokonywania zmiany prawa. Woéwczas
wszyscy uwiklani w podobne sytuacje prawne - zaréwno ci, ktérzy
w nich trwajg przed zmiang legislacyjna, jak i ci, ktérych dotykaja
one juz po nowelizacji prawa - s3 traktowani jednakowo, tzn. we-
dlug takich samych norm, co sprzyja realizacji postulatu réwnosci

104 Zob. S. Wronkowska, Zmiany..., s. 5, 81 9.

105 Zob. J. Mikotajewicz, Prawo..., s. 109.

106 Zob. T. Pietrzykowski, Podstawy..., s. 46-59. Por.: A. Skoczylas, Zagadnienia...,
s. 25651 n.; S. Wronkowska, Zmiany..., s. 3-14.

107 Zob. przede wszystkim wyrok TK z 31 stycznia 2005 r., P 9/04.
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podmiotéw wzgledem prawa'®. W ten sposéb dodatkowo uwidacznia
sie funkcjonowanie tzw. ,domniemania” dziatania ustawy nowej'®’,
ktére wedle Trybunatu Konstytucyjnego czerpie swe zrédlo z wyra-
zania przez nowe prawa ,,pelniejszej” woli ustawodawcy'™’.

Natychmiastowe, bezposrednie dzialanie prawa nowego wiaze si¢
z pojeciem retrospektywnosci prawa (ktére nie powinno by¢ mylo-
ne z pojeciem retroaktywnosci''). Cecha ta uwidacznia si¢ w takim
zakresie, w jakim - w przypadku faktu prawnego rozciaglego w cza-
sie — przy dokonywaniu wartosciowania tego faktu brana jest pod uwage
tylko ta czgs¢ jego substratu faktycznego, ktdra wystepuje w przedziale
czasowym rozpoczynajacym si¢ od momentu zmiany prawa. Podobnie
w przypadku faktéw skladajacych si¢ na rozciagle w czasie sytuacje (pro-
cesy), prawu nowemu podlegaja tylko te fakty, ktére zachodza w ramach
tych sytuacji od chwili wejscia w zycie prawa nowego. W tym przypad-
ku nie dochodzi wiec do retroaktywnego przewarto$ciowania skutkéw
prawnych zdarzen juz zaistnialych do momentu zmiany prawa, gdyz
ocena wycinka danego faktu rozcigglego w czasie lub faktow skladaja-
cych si¢ na proces, dokonywana z punktu widzenia nowego prawa, ma
charakter wylacznie retrospektywny (tzw. retroakcja nieprawidlowa). Te
zatem fakty lub ich fragmenty, ktore w okreslonym procesie lub okresie
zaszly i zdazyly juz wywota¢ skutki do czasu zmiany prawa, sa wyjete
spod zastosowania prawa nowego, zas$ te, do ktérych dopiero dojdzie,
oceniane s3 juz pod wzgledem wywolywanych skutkéw z uwzglednie-
niem prawa nowego''%.

Niekiedy jednak wytom wzgledem powyzszych uwarunkowan jest
czyniony na gruncie okreslonych juz dogmatyk prawniczych — w tym
przede wszystkim wlasnie w prawie karnym materialnym - w zakresie,
w jakim faktowi rozcigglemu w czasie lub procesowi przypisuje si¢ wy-
tacznie te konsekwencje prawne, ktére dotycza odcinka tego faktu lub

108 Zob. S. Wronkowska, Zmiany..., s. 6.

109 Uzycie terminu ,domniemanie” nie wydaje sie w tym kontekscie odpowiadac temu,
co pod pojeciem domniemania jest uznawane w teorii prawa. Watek ten obszernie
poruszytem dotychczas w monografii K. Fila, Domniemanie..., s. 44-77, a takze lite-
ratura tam przywotana.

110 Zob. orzeczenie TK z 31 stycznia 1996 r., K 9/95. Podobnie S. Wronkowska, M. Zie-
linski, Komentarz..., s. 49-53.

111 Zob. T. Pietrzykowski, Wsteczne..., s. 78.

112 Zob. T. Pietrzykowski, Podstawy..., s. 46—-48. Nieco odmiennie A. Skoczylas, Za-
gadnienia..., s. 264, a takze orzecznictwo administracyjnoprawne tam przywotane.
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faktéw nastepujacych pod rzadami nowego prawa. Korekta ta dotyczy
zatem pominiecia tych wszystkich skutkéw prawnych, ktére dotycza
badz to odcinka danego faktu, badz faktoéw skiadajacych si¢ na proces,
ktére wystapily przed zmiang normatywna, co jest uzasadnianie okre-
slonymi zalozeniami aksjologicznymi, doniostymi dla danej szczegdlnej
galezi prawa'”.

Kolejna regutla, a wigc reguta dalszego dziatania prawa dawnego,
wprowadza z kolei rozwigzanie przeciwne, a wigc stosowanie prawa
dawnego do calosci zdarzen, ktore rozpoczely sie pod rzadami tego
prawa'. W tym przypadku w pelni realizowany jest postulat budowa-
nia zaufania jednostek do panstwa, ktore to jednostki, ksztaltujac swoja
sytuacje prawng w ten a nie inny sposob, moga oczekiwac, ze sytuacja
ta nie bedzie oceniana odmiennie nawet w dalszej perspektywie czaso-
wej. Badz co badz w mysl jednej z tez judykacyjnych Sadu Najwyzszego:
»W praworzadnym panstwie obywatel powinien by¢ w stanie przewi-
dzie¢ prawne rezultaty dzialan i zachowan, a takze moéc si¢ do nich
rozsadnie przygotowa¢. Powinien zatem réwniez dysponowaé pewnos-
cig, iz jego dziatania podejmowane pod rzadami obowigzujacego prawa
iwszelkie zwigzane z nimi nastgpstwa beda takze i pézniej uznane przez
porzadek prawny”!>.

Dalsze dzialanie prawa dawnego polega na kontunuowaniu stosowa-
nia prawa dawnego do faktéw wystepujacych w juz okresie obowigzywa-
nia prawa nowego, a wiec juz po zmianie normatywnej. Uzasadnieniem
takiego zabiegu jest wystepowanie silnych zwigzkéw miedzy faktami
dotychczasowymi i faktami aktualnymi tworzacymi t¢ samg sytuacje
prawna. Dalsze dzialanie prawa dawnego stanowi przy tym dzialanie
odwrotne wzgledem retroakeji, poniewaz prawo dawne jest stosowa-
ne do faktéw przysztych, co znamionuje ukierunkowanie prawa nie na
przesztos¢, lecz wlasnie na przyszlosc's.

Regula, w obrebie ktérej dochodzi do nakazania dalszego dziatania
prawa dawnego, czesto jest mylona lub wrecz mylnie utozsamiana z re-
guly tempus regit actum (niekiedy nazywana tez tempus regit factum).

113 T. Pietrzykowski, Podstawy..., s. 49, przy odwotaniu sie do W. Wrobel, Zmiana...,
s.4291in.

114 Tak np. S. Wronkowska, Zmiany..., s. 6.

115 Wyrok SN z 26 lipca 1991 r., | PRN 34/91.

116 T. Pietrzykowski, Podstawy..., s. 53 i 54. Nieco odmiennie A. Skoczylas, Zagadnienia...,
s. 265 i n., a takze orzecznictwo administracyjnoprawne tam przywotane.
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Blad polega na tym, ze regula tempus regit actum, zwiazana z dostrzeze-
niem korelacji migdzy faktami a aktualno$cig prawa, nie moze by¢ jed-
nocze$nie zasadg i wylomem od tej zasady, za ktéry nalezy poczytywac
wlasnie dalsze dziatania prawa dawnego. Badz co badz pojecie tempus
regit actum nie odnosi si¢ ani do wstecznego dzialania prawa, ani do
perspektywicznego stosowania prawa, wyznaczajac jedynie ogolna re-
gule powiazania faktow ze skutkami prawnymi, ktére wynikaja z norm
obowiazujagcych w czasie wystepowania tych faktow'”.

Ostatnig sugestia rozwigzania problemu intertemporalnego wzgle-
dem zdarzen ciaglych jest jednostkowe ustalenie tzw. materialnych
skutkow przejsciowych, zazwyczaj z uzyciem przepiséw przejsciowych.
Wowczas stany rozciggniete w czasie s3 oceniane przez rozwigzania
szczegblne, ktore nie pokrywaja sie ze skutkami wywolywanymi badz
to przez prawo dawne, badz to przez prawo nowe. Pozwala to ztagodzi¢
skutki wywolane wprowadzeniem prawa nowego, a takze zapobiega
trudnosciom wystepujacym w obszarze kwalifikacji prawnej dotych-
czasowych sytuacji prawnych na gruncie prawa nowego''.

Wydaje si¢, Zze w tym przypadku ustawodawca jest ograniczony do
obrania jednego z czterech wariantéw, ktére przektadaja sie na usta-
nowienie okreslonych przepiséw przejsciowych. Do mozliwosci tych
mozna zaliczy¢: stosowanie norm wyinterpretowanych z aktu nowego,
stosowanie norm wyinterpretowanych wylacznie z przepiséw przejscio-
wych, stosowanie norm wyinterpretowanych z prawa dawnego z od-
powiednimi modyfikacjami wynikajacymi z przepiséw przejsciowych,
a takze stosowanie norm wyinterpretowanych z prawa nowego z odpo-
wiednimi modyfikacjami wynikajacymi z przepiséw przejsciowych'”.
Nie sposob przy tym nie dostrzec, ze w niektérych przypadkach wstecz-
ne stosowanie prawa nowego do zdarzenia prawnie doniostego, ktore
wystapito pod rzadami starego prawa, nawet z uzyciem przepiséw in-
tertemporalnych, wypelnia wprost relacje dzialania prawa wstecz, czyli
ma charakter retroaktywny. W tym zakresie nalezy pamieta¢, ze retro-
aktywno$¢ nowego prawa na pewno nie moze wykracza¢ poza okre-
$lone ramy, poniewaz w szczegdlnosci: ztamanie tego zakazu musi by¢
niezbedne do realizacji konkretnej warto$ci konstytucyjnej, ktorej nie da

117 T. Pietrzykowski, Podstawy..., s. 55 i 56. Zob. M. Kaminski, Prawo..., s. 179.
118 T. Pietrzykowski, Podstawy..., s. 56-59.
119 J. Mikotajewicz, Prawo..., s. 63. Odmiennie np. M. Nawrocki, Glosa...s. 285 i n.
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sie w inny sposob osiggnac, musi ona by¢ wazniejsza od tej chronionej
zakazem retroakgji, za$ ustawodawca powinien réwniez szczegétowo
uzasadni¢, dlaczego podejmuje si¢ takiego kroku i wytlumaczy¢, czy
na pewno zamierzonego rezultatu nie mozna osiggna¢ w inny sposéb.
W tym zakresie: ,,Ujemne skutki naruszenia zasady niedzialania prawa
wstecz powinny zosta¢ zréownowazone przez spodziewane efekty. Jest

to swoista zasada proporcji stosowanych metod™*°.

4. Propozycje doprecyzowania regut intertemporalnych w prawie karnym

Préby wprowadzenia nowych rozwigzan miedzyczasowych do ustawy
karnej warto poprzedzi¢ dos¢ oczywistym stwierdzeniem, ze reguly in-
tertemporalne w prawie karnym moga funkcjonowac tylko w tym do$¢
waskim obszarze, ktory jest wyznaczany przez zasady nullum crimen
sine lege oraz lex retro non agit. Wszak warunek uprzedniej karalnosci
czynu, wywodzony zart. 1 § 1 k.k., powoduje, Ze znaczenie prawne moga
mie¢ tylko te fragmenty ludzkich zachowan, ktére nastapily w czasie
po wejsciu w Zycie normy penalizacyjnej'”'. Stad niezaleznie od prowa-
dzonego niegdys w literaturze sporu dotyczacego relacji zasady nullum
crimen sine lege do zasady lex retro non agit'*?, wypada podzieli¢ poglad,
iz: ,zasad¢ nullum crimen sine lege nalezaloby interpretowac jako zasade
nakazujgcg uznawac za przestepstwo jedynie taki okreslony rodzajo-
wo czyn, ktory, w okreslonym znaczeniu, nieprzerwanie uznawany jest
za czyn zabroniony pod grozbg kary, a przy tym kary o «minimalnej»
granicy surowosci, wyznaczanej kolejno obowiazujacymi definicjami
okreslonego typu przestepstwa. W tym sensie reguly intertemporalne
praw karnego nakazuja po prostu ukaranie sprawcy za przestepstwo”'?.

Idac dalej, obszar funkcjonowania regut intertemporalnych w prawie
karnym ulega zawezeniu takze w obrebie stosowania okreslonych sank-
cji. Przy poczynieniu zaloZenia, ze kolizja norm sankcjonujacych w pra-
wie karnym w odniesieniu do aspektu temporalnego zachodzi wéwczas,

120 J. Zurek, Zasady..., s. 104, a takze orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego tam
przywotane.

121 Zob. np. W. Wrébel, Zmiana..., s. 431, a takze literatura niemieckojezyczna tam przy-
wotana.

122 Zob. zwtaszcza: Z. Wasik, Z. Witkowski, O potrzebie..., s. 45 i n.; W. Btaszczyk,
J. Glastner, Lex retro..., s. 107 i n.

128 J. Mikotajewicz, H. Paluszkiewicz, Rozstrzygniecia..., s. 319.
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gdy za taki sam typ czynu zabronionego wczesniejsza i pdzniejsza norma
prawna przewiduja mozliwo$¢ orzeczenia réznych, abstrakcyjnie okre-
slonych sankcji karnych, trzeba przyja¢, ze zakaz karania po dwakro¢ za
to samo zachowanie oraz zasada lex mitior retro agit stanowig te granice,
ktérych réowniez nie sposdb przekroczy¢'*. Limitacje dotyczacg zasady
lex mitior retro agit, wywodzong m.in. zart. 15 ust. 1 zd. 2i 3 MPPOiP'*,
oddaje stwierdzenie, ze nie moze by¢ wzgledem sprawcy nigdy zasto-
sowana kara surowsza od tej, ktérg mozna byto wymierzy¢ w chwili
popelnienia przestepstwa, natomiast jezeli po popelnieniu przestepstwa
ustanowiona zostanie przez ustawe kara tagodniejsza za takie przestep-
stwo, przestepca bedzie mial prawo z tego korzystac. Badz co badz: ,.ko-
rekta oceny danego przypadku przez ustawodawce powinna prowadzi¢
do korzystnych, sprawiedliwych skutkéw dla sprawcy™'*°.

Majac zatem na uwadze powyzsze hastowo zasygnalizowane ob-
ostrzenia, warto wréci¢ do tych pieciu przypadkéw, ktére w swoich
rozwazaniach uwzglednit J. Majewski. Przypominajac, chodzi o: pena-
lizacje czynu w czasie jego popelniania, depenalizacje czynu w czasie
jego popelniania, stabilizacje¢ penalizacji czynu w czasie jego popelnia-
nia, modyfikacje penalizacji czynu w czasie jego popelniania poprzez
jej ztagodzenie, a takze modyfikacje penalizacji czynu w czasie jego po-
pelniania poprzez jej zaostrzenie.

Sytuacja penalizacji czynu w czasie jego popelniania wydaje si¢ ko-
respondowac z regulg bezposredniego dzialania prawa nowego — w jej
wariancie podstawowym, kiedy to z danego zachowania dla dokonania
jego oceny z uzyciem nowego prawa wybiera sie ten jego fragment, ktéry
nastepuje w okresie po nowelizacji, przy jednoczesnym dokonywaniu
oceny poczatkowego fragmentu tego zachowania z uzyciem prawa daw-
nego. Wszak majac na uwadze, ze wsteczna penalizacja jakiegokolwiek
zachowania (w tym jego fragmentu), ktore wystapilo w okresie, gdy bylo
ono jeszcze prawnie dozwolone, nie jest niemozliwa w optyce zasad
nullum crimen sine lege oraz lex retro non agit, nie ulega watpliwosci, ze
regulacja penalizujaca moze by¢ w tym przypadku objety tylko ten frag-
ment aktywnosci sprawcy, ktory nastgpil po zmianie normatywnej. Stad

124 Zob. W. Wrébel, Zmiana..., s. 242 in.

125 Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych otwarty do podpisu w No-
wym Jorku 19 grudnia 1966 r., Dz.U. 1977, nr 38, poz. 167.

126 T. Bojarski, w: System..., s. 532.
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regula, w mysl ktorej w przypadku faktu prawnego rozciagtego w czasie
przy dokonywaniu warto$ciowania tego faktu z uzyciem nowej ustawy
brana jest pod uwage tylko ta czes¢ jego substratu faktycznego, ktéra
wystepuje w przedziale czasowym od momentu zmiany prawa, oddawa-
taby w pelni sens takiego sposobu rozstrzygania przedmiotowej kolizji
intertemporalnej, ktory de lege lata jest wywodzony z przeswiadczenia
o niemoznosci réznicowania sytuacji prawnej osob, ktére wczesniej
rozpoczely swe zachowanie wzgledem tych, ktére takiego zachowania
dopuscily sie juz wylacznie w czasie obowigzywania nowej ustawy.

Podobne uwagi nalezy poczyni¢ wzgledem sytuacji, w ktérej docho-
dzi do stabilizacji penalizacji czynu w czasie jego popelniania. W tym
przypadku nic nie stoi bowiem na przeszkodzie, by poczatkowy frag-
ment danego zachowania byl oceniany przez pryzmat ustawy dawnej,
za$ koncowy przez pryzmat ustawy nowej, skoro nie prowadzi to do
zadnego zréznicowania w obrebie oceny przestepnosci danego czynu
badz stosowania surowszych sankcji pod rzadami ustawy obowiazuja-
cej uprzednio. W tym zakresie regula bezposredniego dziatania prawa
nowego réwniez nie doznaje wyjatku, albowiem nowemu prawu podlega
tylko ten fragment zachowania, ktéry nastepuje po nowelizacji, nato-
miast skutki prawne wywolane przez poczatkowy fragment zachowania
moga by¢ bez przeszkéd wywodzone z prawa dawnego.

Z kolei depenalizacja czynu w trakcie jego popetniania tudziez mo-
dyfikacja penalizacji czynu w czasie jego popelniania poprzez jej ztago-
dzenie o tyle rodza dylemat, o ile cho¢by aksjologia wywodzona z zasady
lex nova mitior retro agit nakazuje w obu tych przypadkach stosowac
ustawe nowg juz nie tyle retrospektywnie, lecz wprost retroaktywnie
do oceny skutkéw catego zachowania, w tym takze tego jego fragmen-
tu, ktéry mial miejsce w okresie przed zmiang prawa. W tym zakresie
niezbedne bytoby wigc stworzenie normy wprowadzajacej materialne
skutki przejsciowe, ktorej tres¢ bylaby ukierunkowana na obowiazek
stosowania do standw miedzyczasowych wylacznie norm wyinterpre-
towanych z aktu nowego. Wydaje sie, ze taka norma intertemporalna
spelniataby koniec koncéw test konstytucyjnosci, gdyz niewatpliwie
po pierwsze — ztamanie zakazu retroakcji jest w tej sytuacji niezbedne
do realizacji wartosci konstytucyjnej budujacej demokratyczne panstwo
prawa, zawierajacej si¢ w zasadzie lex nova mitior retro agit, po drugie —
stanu tego nie da sie¢ w inny sposéb osiagna¢, a wiec z uzyciem reguly
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bezposredniego dzialania prawa nowego lub z uzyciem reguty dalszego
dzialania prawa dawnego, po trzecie - stan ten jest zdecydowanie waz-
niejszy od zasady zaufania jednostki do panstwa chronionej zakazem
retroakcji, jako ze daje jednostkom dalej idaca ochrone niz ta, ktéra
wynika z zakazu retroakcji. Ustalenie materialnych skutkow przejscio-
wych z uzyciem okreslonego przepisu przejsciowego jawi si¢ przeto przy
depenalizacji czynu w trakcie jego popetniania oraz przy modyfika-
cji penalizacji czynu w czasie jego popelniania poprzez jej ztagodzenie
jako w pelni uzasadnione, co pozwala na odstepstwo od postugiwania
sie w tych przypadkach regula bezposredniego dziatania prawa nowego
lub regula dalszego dzialania prawa dawnego.

Wreszcie ostatnia sytuacja zwigzana z modyfikacja penalizacji czy-
nu w czasie jego popelniania poprzez jej zaostrzenie zdaje si¢ rodzi¢
konkurencje dwdch regul intertemporalnych: reguty dalszego dzialania
prawa dawnego oraz reguly bezposredniego dzialania prawa nowego -
w jej zmodyfikowanej postaci, ograniczajacej wywodzenie jakichkolwiek
skutkow danego zachowania wylacznie w odniesieniu do jego ostatniego
fragmentu i to wylacznie z uzyciem ustawy nowe;j'*’. Sytuacja ta bowiem
w pierwszej kolejnosci mogtaby by¢ rozstrzygana w oparciu na regule
dalszego dzialania prawa dawnego, kiedy to calo$ciowa ocena zacho-
wania bytaby dokonywana w oparciu wylacznie na prawie dawnym,
przy dostrzezeniu silnych zwigzkéw miedzy faktami dotychczasowymi,
czyli faktami wigzanymi z fragmentem zachowania wystepujacym przed
zmiang prawa, i faktami aktualnymi, nastepujacymi po nowelizacji,
tworzacymi te sama sytuacje prawna, czyli ten sam czyn w rozumie-
niu prawa karnego. Z drugiej jednak strony odczytywanie aktualnej,
»lepszej” woli ustawodawcy, ktory dostrzega konieczno$¢ surowszej pe-
nalizacji okreslonego rodzaju zachowan, sktanialoby do postugiwania
sie nowym prawem, przy poszanowaniu jednak zasad gwarancyjnych
prawa karnego, a wigc przy ograniczaniu si¢ do oceny jedynie ostatnie-
go fragmentu danego zachowania. Rozstrzygniecie zasygnalizowanej
konkurencji stanowi o tyle zadanie trudne, o ile oba warianty znajduja

127 Niekiedy w przypadku penalizacji czynu w czasie jego popetniania poprzez jej zaost-
rzenie mowi sie przyktadowo rowniez o trzecim rozwigzaniu w postaci wypracowa-
nej w orzecznictwie zasadzie tagodzenia negatywnych nastepstw zaostrzenia odpo-
wiedzialnosci karnej, powigzanej z niejako rownolegtym stosowaniem dwoch ustaw.
Zob. W. Wrébel, Zmiana..., s. 629, a takze orzecznictwo tam przywotane.
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uzasadnienie w podobnych warto$ciach. Niemniej jednak wydaje sie,
ze proba calosciowej oceny danego czynu i wywiedzenia z tej oceny
konsekwencji prawnych przewaza koniec koncéw nad dokonaniem oce-
ny szczatkowej, ktora dotyczylaby jedynie ostatniego fragmentu czynu,
przy oportunistycznym pominigciu w opcji odmiennej oceny fragmentu
poczatkowego, ktéry wszak rowniez przez caly czas stanowi przynaj-
mniej fragment czynu zabronionego. Tym samym wypada opowiedzie¢
sie za stosowaniem reguly dalszego dzialania prawa dawnego do sytua-
cji modyfikacji penalizacji czynu w czasie jego popelniania poprzez jej
zaostrzenie, niezaleznie od stopnia surowosci konsekwencji prawnych
wywodzonych czy to z dawnego, czy tez z nowego prawa, przy jedno-
czesnym dostrzezeniu, ze by¢ moze rozwigzanie alternatywne mogloby
réwniez znalez¢ do$c¢ silne uzasadnienie.

5. Podsumowanie

W perspektywie przeprowadzonych rozwazan sformutfowany na wstepie
postulat de lege ferenda, w mysl ktérego wyrdzniane w teorii prawa re-
guly bezposredniego stosowania prawa nowego (w podstawowym oraz
ograniczonym wariancie), dalszego dzialania prawa dawnego, a takze
ustalenia materialnych skutkow przejsciowych - sg tymi rozwigzaniami,
ktére mogtyby w pewnych sytuacjach doprecyzowywac tudziez uzupet-
nia¢ tre$ci normatywne plynace z art. 4 § 1 k.k. w obszarze stosowania
prawa w czasie w odniesieniu do stanéw ciaglych, wydaje si¢ w dosta-
tecznym stopniu uargumentowany w odniesieniu do wyszczegoélnionych
pieciu sytuacji zwigzanych z penalizacja czynu w czasie jego popelnia-
nia, depenalizacjg czynu w czasie jego popelniania, stabilizacja pena-
lizacji czynu w czasie jego popelniania, modyfikacja penalizacji czynu
w czasie jego popelniania poprzez jej ztagodzenie, a takze modyfikacja
penalizacji czynu w czasie jego popelniania poprzez jej zaostrzenie. Badz
co badz kazda z tych sytuacji wytycza pole, ktére mogtoby zosta¢ zago-
spodarowane przez przynajmniej jedng z wymienionych regut. Nalezy
bowiem - powtarzajac - zgodzi¢ si¢ z mniejszosciowym pogladem, pre-
zentowanym przed wszystkim ]. Majewskiego, ze de lege lata art. 4 k k.
w warstwie literalnej normuje wyltacznie konsekwencje zmiany ustawy
po popelnieniu czynu zabronionego, nie normujac wprost tych sytuacij,
ktére dotycza zmiany ustawy w trakcie popelniania czynu.
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Jako ze poczynione propozycje wykazuja charakter jedynie przy-
czynku do ewentualnej dalszej, poszerzonej dyskusji, poki co nie jest
celowe sugerowanie skonkretyzowanych juz wersji potencjalnych prze-
pisow, ktdre uzupelnilyby lub doprecyzowatyby dotychczasowe przepisy
z obrebu art. 4 k.k. Z jednej strony cho¢by wybdr ,lepszej” reguly do
rozstrzygania kolizji intertemporalnej w obszarze modyfikacji penali-
zacji czynu w czasie jego popelniania poprzez jej zaostrzenie wymaga
wszechstronnego rozpatrzenia wszystkich argumentéw za i przeciw
obraniu okreslonego rozwigzania, co znacznie przekracza ramy niniej-
szej wypowiedzi. Z drugiej strony takze zaproponowanie postugiwania
sie zgeneralizowanymi normami, wprowadzajagcymi materialne skutki
przejsciowe, moze rodzi¢ spory opdr, baczac na dotychczasowe wypo-
wiedzi przedstawicieli doktryny, ktorzy przepisy przejsciowe w ustawach
nowelizujgcych nierzadko poddawali druzgocacej krytyce, ktora skad-
inad zasadzala si¢ jednak chyba na wadliwej konstrukcji poszczegélnych
przepisow, nie za$ na negowaniu samej idei postugiwania si¢ w legislacji
takimi instrumentami'?®.

Pozostaje przeto zywi¢ nadzieje, Ze w obecnym - by¢ moze przelo-
mowym dla polskiego prawa karnego - okresie, zwigzanym z pracami
powolanej w ostatnim czasie Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego,
zostanie dostrzezony zarysowany problem intertemporalny dotycza-
cy czynéw popelnianych w okresie obowiazywania kilku porzadkéw
prawnych. Bedzie to zapewne przestanka ku temu, by rozwazy¢ mozli-
we zmiany kodeksowe, azeby ustawa karna oddawata glebie tego typu
przypadkow, z uwzglednieniem wypracowanego przez lata dorobku
teoretycznoprawnego w przedmiotowym obszarze.

128 Zob. np. J. Giezek, P. Kardas, Mechanizmy..., s. 91-114.



Literatura

Aarnio A., On Paradigm of Legal Dogmatics — Problems of Scientific Progress in Legal
Research, w: Contemporary Conceptions of Law, red. P. Trappe, Wiesbaden 1982.

Barczak-Oplustil A., Dyrektywy wymiaru kary lgcznej, w: Zagadnienia teorii
i nauczania prawa karnego. Kara tqczna. Ksigga jubileuszowa profesor Marii Szew-
czyk, red. W. Gérowski, P. Kardas, T. Sroka, W. Wrébel, Warszawa 2013.

Barczak-Oplustil A., Malecki M., Tarapata S., Iwanski M., Ekspertyza. Populistyczna
nowelizacja prawa karnego. Ustawa z dnia 7.07.2022 r. o zmianie ustawy - Kodeks
karny oraz niektérych innych ustaw (druk senacki nr 762), ,Krakowski Instytut
Prawa Karnego” z 19 lipca 2022 r., https://kipk.pl/ekspertyzy/populistyczna-nowe-
lizacja-prawa-karnego/, dostep: 30 stycznia 2025 r.

Barczak-Oplustil A., Sporne zagadnienia istoty winy w prawie karnym. Zarys problemu,
»Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2005, nr 2.

Bielski M., Normatywne mechanizmy zapobiegajqce przyjeciu realnego zbiegu prze-
stepstw jako negatywna przestanka zastosowania instytucji kary tgcznej, w: Zagad-
nienia teorii i nauczania prawa karnego. Kara tgczna. Ksigga Jubileuszowa Profesor
Marii Szewczyk, red. W. Gérowski, P. Kardas, T. Sroka, W. Wrobel, Warszawa 2013.

Bieniek M., Glosa do wyroku SN z dnia 22 lutego 1983 r., IV KR 5/83, ,Nowe Prawo”
1984, nr 5.

Blachnio-Parzych A., Zbieg odpowiedzialnosci karnej i administracyjno-karnej jako
zbieg rezimow odpowiedzialnosci represyjnej, Warszawa 2016.

Blaszczyk W., Glastner J., Lex retro non agit czy nullum crimen sine lege, ,,Panstwo
i Prawo” 1985, nr 4.

Bogdan G., w: Kodeks karny. Czes¢ szczegélna. Komentarz. Tom II, red. W. Wrdbel,
A. Zoll, Warszawa 2013.

269


https://kipk.pl/ekspertyzy/populistyczna-nowelizacja-prawa-karnego/
https://kipk.pl/ekspertyzy/populistyczna-nowelizacja-prawa-karnego/

Literatura

Bogdan G., Problematyka wymiaru kary tgcznej w ustawodawstwach karnych Nie-
miec, Austrii i Szwajcarii, w: Zagadnienia teorii i nauczania prawa karnego. Kara
tgczna. Ksigga Jubileuszowa Profesor Marii Szewczyk, red. W. Gérowski, P. Kardas,
T. Sroka, W. Wrébel, Warszawa 2013.

Bojanczyk A., Z problematyki relacji miedzy odpowiedzialnoscig dyscyplinarng i karng
(na przyktadzie odpowiedzialnosci dyscyplinarnej zawodow prawniczych), ,Pan-
stwo i Prawo” 2004, nr 9.

Bojarski M., Giezek J., Sienkiewicz Z., Prawo karne materialne. Czes¢ ogolna i szcze-
gblna, Warszawa 2004.

Bojarski T., Kilka uwag na tema.t relacji miedzy odpowiedzialnoscig dyscyplinarng
a karng, ,Pafistwo i Prawo” 2005, nr 3.

Bojarski T., w: System prawa karnego. Tom 2. Zrédta Prawa Karnego, red. T. Bojarski,
Warszawa 2011.

Bosek L., w: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, red. M. Safjan, L. Bosek,
Legalis 2016.

Bruckmiiller K., Altrichter K., Cross-border victim in Austria, w: Legal and practical
barriers to free movement of victims in Europe, red. E. Hryniewicz-Lach, M. Kilch-
ling, Londyn 2025.

Brudzik M., Zagrodnik J., w: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red. J. Zagrodnik,
Warszawa 2024.

Buchata K., Cwigkalski Z., Szewczyk M., Zoll A., Komentarz do kodeksu karnego. Czgs¢
ogdlna, red. K. Buchata, Warszawa 1994.

Buchata K., Dyrektywy sgdowego wymiaru kary, Warszawa 1964.

Buchata K., Krazue Z., Dwuglos na temat ,warunkowe zawieszenie wykonania kary
a wyrok tgczony”, ,Palestra” 1978, nr 5-6.

Buchata K., Wymiar kary tgcznej, ,Panstwo i Prawo” 1972, z. 1.

Budyn-Kulik M., Kodeks karny. Komentarz aktualizowany, Lex 2025.

Budyn-Kulik M., Wykroczenia-male przestepstwa, czy czyny o charakterze admini-
stracyjnym, w: Verba volant, scripta manent. Proces karny, prawo karne skarbowe
i prawo wykrocze# po zmianach z lat 2015-2016. Ksigga pamigtkowa poswigcona
Profesor Monice Zbrojewskiej, red. T. Grzegorczyk, R. Olszewski, Warszawa 2017.

Byczyk M., O niekonstytucyjnosci tzw. recydywy w prawie karnym, ,Prokuratura
i Prawo” 2016, nr 11.

Christie N., Conflicts as property, ,The British Journal of Criminology” 1977, z. 17 (1).

Cieslak M., Polskie prawo karne. Zarys systemowego ujecia, Warszawa 1994.

Cudzoziemcy w Polsce. Podrecznik dla funkcjonariuszy publicznych, red. E. Ostaszewska-
-Zuk, Warszawa 2016, https://pl.boell.org/sites/default/files/cudzoziemcy w_
polsce_podrecznik.pdf, dostep: 1 grudnia 2024 r.

Cwigkalski Z., O niektérych pojeciach zwigzanych z wymiarem kary, ,Nowe Prawo”
1989, nr 4.

Czarnecki P., Postgpowanie dyscyplinarne wobec 0s6b wykonujgcych prawnicze zawody
zaufania publicznego, Warszawa 2013.

270


https://pl.boell.org/sites/default/files/cudzoziemcy_w_polsce_podrecznik.pdf
https://pl.boell.org/sites/default/files/cudzoziemcy_w_polsce_podrecznik.pdf

Literatura

Dabrowska-Kardas M., Analiza dyrektywalna przepiséw czesci ogdlnej kodeksu kar-
nego, Warszawa 2012.

Daniluk M., Idealny zbieg wykroczenia z przestepstwem, w: Aktualne problemy kon-
stytucyjne w Swietle wnioskéw, pyta# prawnych i skarg konstytucyjnych do Trybu-
natu Konstytucyjnego 2010 - 2012, red. P. Daniluk, M. Laskowska, Warszawa 2013.

DebskiR., Wspétdziatanie przy przestepstwie indywidualnym w ujeciu nowego kodeksu
karnego, ,,Panstwo i Prawo” 2002, z. 6.

Drabik L., Sobol E., Sfownik jezyka polskiego, Warszawa 2007.

Drechsler K.H., Die mitbestrafte Tat (Straflose Vor- und Nachtat), Borna-Leipzig 1936.

Dziergawka A., Reguly intertemporalne zwigzane z orzekaniem kary tgcznej w warun-
kach art. 81 Tarczy 4.0, ,Przeglad Sadowy” 2020, nr 11-12.

Fila K., Domniemanie w polskim prawie karnym, Warszawa 2023.

Florczak-Wator M., w: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, red. P. Tuleja,
Warszawa 2023.

Gardocki L., Prawnokarna problematyka sedziowskiej odpowiedzialnosci dyscypli-
narnej, w: Przestepstwo-kara-polityka kryminalna. Problemy tworzenia i funk-
cjonowania prawa. Ksiega jubileuszowa z okazji 70 rocznicy urodzin Profesora
Tomasza Kaczmarka, red. J. Giezek, Krakéw 2006.

Giezek J., Dyrektywy wymiaru kary fgcznej, w: Dyrektywy sgdowego wymiaru kary,
red. J. Majewski, Warszawa 2014.

Giezek J., Gruszecka D., w: Kodeks karny. Czes¢ ogélna. Komentarz, red. J. Giezek,
Warszawa 2012.

Giezek J., Integrowanie wielosci zachowa# (czynéw) jako podstawa mechanizmu
redukujgcego odpowiedzialnos¢ karng, w: Redukcja odpowiedzialnosci karnej,
red. J. Giezek, P. Kardas, Warszawa 2025.

Giezek J., Kardas P., Mechanizmy redukcyjne przy wielosci przestepstw a kolizja ustaw
w czasie, w: Reguly intertemporalne w prawie karnym. Poklosie XV Bielatiskiego
Kolokwium Karnistycznego, red. J. Majewski, Warszawa 2019.

Giezek J., Kardas P., Nowe uregulowanie cigglosci popetnienia przestepstwa i wykro-
czenia (art. 12 § 2 kodeksu karnego oraz 10a kodeksu wykroczer), ,Palestra” 2019,
nr 1-2.

Giezek J., Kardas P., O kryteriach obiektywnego oraz subiektywnego przypisania
z punktu widzenia podstaw odpowiedzialnosci karnej - uwagi wprowadzajgce, w:
Obiektywne oraz subiektywne przypisanie odpowiedzialnosci karnej, red. J. Giezek,
P. Kardas, Warszawa 2016.

Giezek J., Kardas P., O modelach cigglosci popetnienia przestepstwa oraz przejawach jej
instrumentacji w procesie karnym, ,Prokuratura i Prawo” 2021, nr 7-8.

Giezek J., Kardas P., O normatywnej istocie i funkcjach mechanizmow redukujgcych
odpowiedzialnos¢ karng w ujeciu teoretycznym, dogmatycznym oraz kryminalno-
-politycznym, w: Redukcja odpowiedzialnosci karnej, red. J. Giezek, P. Kardas,
Warszawa 2025.

Giezek J., Kilka uwag o modyfikacji podstaw wymiaru kary tgcznej, w: Obrotica i pet-
nomocnik w procesie karnym po 1 lipca 2015 r., red. P. Wilinski, Warszawa 2015.

271



Literatura

Giezek J., Kokot R., O problemach zwigzanych z kumulacjg podstaw degresji i progresji
karania, w: Wspolczesne oblicze prawa karnego, prawa wykroczen, kryminologii
i polityki kryminalnej. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesor Violetcie Konar-
skiej-Wrzosek, red. J.C. Bojarski, N. Dasko, J. Lachowski, T. Oczkowski, A. Ziot-
kowska, Warszawa 2023.

Giezek J., Lipinski K., Kara tgczna oraz modele jej wymiaru - proba nowego spojrzenia,
w: Ostatnio wprowadzone oraz zapowiadane zmiany w Kodeksie karnym z perspek-
tywy racjonalnej polityki kryminalnej, red. ]. Majewski, Warszawa 2026 (w druku).

Giezek J., O mozliwosci naukowego uzasadnienia zmiany modelu odpowiedzialnosci
karnej, ,Pafistwo i Prawo” 2017, z. 2.

Giezek J., O sankcjach alternatywnych oraz mozliwosci wyboru rodzaju wymierzanej
kary, ,Palestra” 2015, nr 7-8.

Giezek J., Okolicznosci wplywajgce na wymiar kary a modyfikujgce znamiona czynu
zabronionego, w: Zagadnienia teorii i nauczania prawa karnego. Kara tgczna.
Ksigga jubileuszowa Profesor Marii Szewczyk, red. W. Gérowski, P. Kardas,
T. Sroka, W. Wrébel, Warszawa 2013.

Giezek J., Tozsamos¢ czynu jako podstawa réznicowania mechanizméw redukujgcych
odpowiedzialnos¢ karng, ,Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego” 2017, nr XLIII.

Giezek J., w: Kodeks karny. Czes¢ ogélna. Komentarz, red. ]. Giezek, Warszawa 2021.

Giezek ., Zbieg przepiséw a konstrukcja przestepstwa cigglego, w: Zbieg przepisow i zbieg
przestepstw w polskim prawie karnym, red. J. Majewski, Torun 2006.

Giezek J., Znamiona modyfikujgce typ czynu zabronionego a okolicznosci wplywajgce
na wymiar kary, w: Zmodyfikowane typy przestepstw w teorii i praktyce sgdowej,
red. J. Brzezinska, J. Giezek, Warszawa 2017.

Gietkowski R., Odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna w prawie polskim, Gdansk 2013.

Gizbert-Studnicki T., Zasady i reguly prawne, ,,Pafistwo i Prawo” 1988, nr 3.

Gregorczyk D., Administracyjne kary pieniezne w nowelizacji Kodeksu postgpowania
administracyjnego, w: Nowe instytucje procesowe w postepowaniu administra-
cyjnym w Swietle nowelizacji Kodeksu postgpowania administracyjnego z dnia
7 kwietnia 2017 roku, red. A. Gronkiewicz, A. Ziétkowska, Katowice 2017.

Grzegorczyk P., Weitz K., w: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz,
red. M. Safjan, L. Bosek, Legalis 2016.

Harasimowicz M., Nowy model kary fgcznej. Aspekty materialnoprawne, Krakow 2022.

Harasimowicz M., O sumowaniu kar stow kilka (uwagi krytyczne), ,Czasopismo Prawa
Karnego i Nauk Penalnych” 2019, z. 1.

Heine G., Unterschiedung zwischen Straftaten und Ordnungswidrigkeiten, ,,Jurispru-
dencija” 1999, t. 12.

Hellwege Ph., Soniewicka M., Law and Interdisciplinarity, w: Law and Interdiscipli-
narity, red. Ph. Hellwege, M. Soniewicka, Tuebingen 2004.

Hryniewicz-Lach E., Cross-border victims in Poland, w: Legal and practical barriers
to free movement of victims in Europe, red. E. Hryniewicz-Lach, M. Kilchling,
Londyn 2025.

272



Literatura

Informacja o wynikach kontroli: Realizacja zadarn Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej — Funduszu Sprawiedliwosci, KPB.430.010.2021,
Nr ewid. 132/2021/P/20/037/KPB, Najwyzsza Izba Kontroli, Warszawa, 2 sierpnia
2021 r., https://www.nik.gov.pl/plik/id,24738,vp,27486.pdf, dostep: 1 grudnia
2024 r.

Izydorczyk J., Aksjologiczne uzasadnienie obowigzywania zasady legalizmu w polskim
procesie karnym, w: Zasada legalizmu w procesie karnym, t. 2, red. B. Dudzik,
J. Kosowski, I. Nowikowski, Lublin 2015.

Janczukowicz K., O pojeciu ,zagrozenia karg” w swietle obowigzujgcego prawa karnego,
»Nowe Prawo” 1990, nr 1-3.

Janiszewski B., Recydywa wielokrotna w prawie karnym. Zagadnienia nadzwyczajnego
wymiaru kary, Poznan-Warszawa 1992.

Joint Statement in Reaction to the Council Position on the Victims’ Rights Directive Revi-
sion, Victim Support Europe, 4 lipca 2024 r., https://victim-support.eu/news/joint-
statement-in-reaction-to-the-council-position-on-the-victims-rights-directive-
revision/, dostep: 1 grudnia 2024 r.

Kaczmarek T., Ekstraneus jako wspétdziatajgcy w popetnieniu przestepstwa indywidu-
alnego - problemy sporne, w: Zmodyfikowane typy przestepstw w teorii i praktyce
sgdowej, red. J. Giezek, J. Brzezinska, Warszawa 2017.

Kaczmarek T., Ogdlne dyrektywy wymiaru kary w teorii i praktyce sgdowej, Wroctaw
1980.

Kaczmarek T., Recenzja ksigzki Janusza Raglewskiego, Model nadzwyczajnego ztago-
dzenia kary w polskim systemie prawa karnego. Analiza dogmatyczna w ujeciu
materialnoprawnym, ,Prokuratura i Prawo” 2010, nr 6.

Kaczmarek T., Sporne problemy odpowiedzialnosci karnej ekstraneusa za wspétspraw-
stwo do przestepstw indywidualnych, w: Nauka wobec prawdy sgdowej. Ksiega
pamigtkowa ku czci Profesora Zdzistawa Kegla, red. R. Jaworski, M. Szostak,
Wroctaw 2005.

Kaczor R., Limitujgca funkcja winy przy wymiarze kary, ,Przeglad Sadowy” 2008,
nr 11-12.

Kaftal A., Przestegpstwo ciggle w prawie karnym, Warszawa 1985.

Kala D., Klubiniska M., Kara tgczna w projektach nowelizacji Kodeksu karnego - wybrane
zagadnienia, ,Kwartalnik Szkoty Sadownictwa i Prokuratury” 2014, nr 13.

Kala D., Postgpowanie w przedmiocie wydania wyroku tgcznego. Zagadnienia karno-
materialne i procesowe, Torun 2003.

Kaminski M., Prawo administracyjne intertemporalne, Warszawa 2011.

Kardas P., ,Idealny zbieg przestepstw” jako problem teoretyczny, dogmatyczny i kry-
minalnopolityczny, ,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2014, z. 3.

Kardas P., Bielski M., Kara tgczna i cigg przestepstw, w: Nowelizacja prawa karnego
2015. Komentarz, red. W. Wrobel, Krakéw 2015.

273


https://www.nik.gov.pl/plik/id,24738,vp,27486.pdf
https://victim-support.eu/news/joint-statement-in-reaction-to-the-council-position-on-the-victims-rights-directive-revision/
https://victim-support.eu/news/joint-statement-in-reaction-to-the-council-position-on-the-victims-rights-directive-revision/
https://victim-support.eu/news/joint-statement-in-reaction-to-the-council-position-on-the-victims-rights-directive-revision/

Literatura

Kardas P., Czy decyzje procesowe prokuratora mogg ograniczac sqd w sprawowaniu
wymiaru sprawiedliwosci: perspektywa modelowa i zmiany ustawodawcze, ,,Cza-
sopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2025, nr 4, https://doi.org/10.60677/
CPKiNP2025.4.4.

Kardas P., Glos w dyskusji, w: Zbieg przepiséw oraz zbieg przestepstw w polskim prawie
karnym, red. J. Majewski, Torun 2006.

Kardas P., Instytucja prawa taski w polskim systemie prawnym, Warszawa 2025.

Kardas P, Jeden czy dwa modele wymiaru kary tgcznej? O paradoksach nowej regulacji
kary tgcznej, ,Prokuratura i Prawo” 2015, nr 11.

Kardas P., Kara fgczna i cigg przestepstw, w: Nowelizacja prawa karnego 2015. Komen-
tarz, red. W. Wroébel, Krakéow 2015.

Kardas P., Kilka uwag o sposobach rozstrzygania sporéw dotyczgcych sprawczego wspét-
dziatania w popetnieniu przestepstwa indywidualnego, ,Nowa Kodyfikacja Prawa
Karnego” 2017, nr 43.

Kardas P., Majewski J., Kilka uwag o kwestii tzw. rzeczywistego zbiegu przepisow ustawy
w prawie karnym i sposobach jej rozstrzygania, w: Problemy odpowiedzialnosci
karnej. Ksigga ku czci Profesora K. Buchaty, red. Z. Cwigkalski, M. Szewczyk,
S. Waltos, A. Zoll, Krakow 1994.

Kardas P., O istocie tzw., mechanizmow redukcyjnych, ich celu i funkcjach, w: System
Prawa Karnego. Tom 4, Warszawa 2013.

Kardas P., O relacjach miedzy strukturg przestgpstwa a dekodowanymi z przepisow
prawa karnego strukturami normatywnymi, ,,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk
Penalnych” 2012, z. 4.

Kardas P., Pozorny i pomijalny zbieg przestepstw oraz cigglosé popetnienia przestepstwa,
w: System prawa karnego. T. 4. Nauka o przestepstwie. Wylgczenie i ograniczenie
odpowiedzialnosci karnej, red. L.K. Paprzycki, Warszawa 2017.

Kardas P., Problem warunkowego zawieszenia wykonania kary w kontekscie zasad
wymiaru kary lgcznej oraz regut intertemporalnych, w: Srodki zwigzane z podda-
niem sprawcy prébie, red. J. Majewski, Torun 2013.

Kardas P., Przestgpstwo ciggle w prawie karnym materialnym. Analiza konstrukcji
modelowych na tle pojecia czynu, zbiegu przepisow i zbiegu przestepstw, Krakow
1999.

Kardas P., Refleksje po dziesigciu latach obowigzywania kodeksu karnego z 1997 r.
(Uwagi o przyjmowanych kryteriach i metodach oceny obowigzujgcej kodyfikacji
karnej), w: Kodeks karny i kodeks postepowania karnego po dziesieciu latach obo-
wigzywania. Ocena i zmian, red. M. Mozgawa, K. Dudka, Warszawa 2009.

Kardas P., Teoretyczne aspekty ustawowego modelu rozstrzygania zbiegu przepisow
typizujgcych wykroczenia oraz wieloczynowego zbiegu wykroczen, w: Nowy model
prawa wykroczen. Teoria. Praktyka. Przysztos¢, red. W. Wrébel, M. Matecki,
M. Pyrcak-Goérowska, D. Zajac, Krakow 2024, https://www.doi.org/10.60677/
kipk9788395965593.

Kardas P., Teoretyczne podstawy odpowiedzialnosci karnej za przestepne wspétdzia-
tanie, Krakow 2001.

274


https://www.doi.org/10.60677/kipk9788395965593
https://www.doi.org/10.60677/kipk9788395965593

Literatura

Kardas P., Typy zmodyfikowane ze wzgledu na podmiot jako szczegélna odmiana
tzw. przestepstw indywidualnych a formy wspotdziatania przestepnego, w: Zmo-
dyfikowane typy przestgpstw w teorii i praktyce sgdowej, red. J. Giezek, J. Brze-
zinska, Warszawa 2017.

Kardas P., w: Kodeks karny. Czes¢ ogélna. Tom I. Cze$¢ I. Komentarz do art. 1-52,
red. W. Wroébel, A. Zoll, Warszawa 2016.

Kardas P., w: Kodeks karny. Czes¢ ogélna. Tom 1. Czes¢ 2, red. W. Wrébel, A. Zoll, War-
szawa 2016.

Kardas P., w: System Prawa Karnego. T. 4. Nauka o przestepstwie. Wylgczenie i ograni-
czenie odpowiedzialnosci karnej, red. L.K. Paprzycki, Warszawa 2013.

Kardas P., Wymiar kary lgcznej, w: System prawa karnego. Tom 5. Nauka o karze.
Sgdowy wymiar kary, red. T. Kaczmarek, Warszawa 2017.

Kardas P., Zbieg przepiséw ustawy w prawie karnym. Analiza teoretyczna, Warszawa
2011.

Kardas P., Zbieg przestepstw czy zbieg kar? Rozwazania o podstawie wymiaru kary
tgcznej w Swietle nowelizacji Kodeksu karnego z 20 lutego 2015 r., ,Czasopismo
Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2015, z. 3.

Kardas P., Zbieg przestepstw i kara tgczna w polskim prawie karnym, ,,Annales Uniwer-
sitatis Mariae Curie-Sktodowska” 2013, Sectio G, Vol. LX, 2.

Kaufmann A., Rechtsphilosophie, Rechtstheorie, Rechtsdogmatik, w: Einfuehrung in die
Rechtsphilosophie und Rechtstheorie der Gegenwart, red. W. Hassemer, Berlin 2016.

Kedzior S., Okolicznosci wplywajgce na surowszy wymiar kary a znamiona strony pod-
miotowej, 2023, niepublikowana praca magisterska.

Kluza J., Aspekty intertemporalne kary lgcznej ze szczegdlnym uwzglednieniem zmian
wynikajgcych z nowelizacji kodeksu karnego z 19.06.2020 r., ,Palestra” 2022, nr 2.

Kochanowski J., Redukcja odpowiedzialnosci karnej. Analiza i ocena zatozen Kodeksu
karnego z 1997 r. na tle innych polskich kodyfikacji karnych, Warszawa 2000.

Kodeks karny. Tom I. Czes¢ ogélna. Komentarz do art. 1-116, red. M. Krolikowski,
R. Zawlocki, Warszawa 2021.

Kokot R., Nadzwyczajny wymiar kary - kilka uwag i kontrowersji, ,Nowe Kodyfikacje
Prawa Karnego” 2009, t. XXV.

Konarska-Wrzosek V., Modyfikacje w zakresie ustawowych zagrozen karnych przewi-
dziane w ramach zwyklego sagdowego wymiaru kary, w: Nadzwyczajny wymiar
kary, red. J. Majewski, Torun 2009.

Konarska-Wrzosek V., w: A. Lach, J. Lachowski, T. Oczkowski, I. Zgolinski, A. Ziét-
kowska, V. Konarska-Wrzosek, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2023.

Koper R., Stosowanie instytucji skazania bez rozprawy w sprawach ztozonych, ,Woj-
skowy Przeglad Prawniczy” 2002, nr 4.

Kostarczyk-Gryszka J., Problem granic realnego zbiegu przestepstw, ,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagielloniskiego” 1968, nr 37.

Kozielewicz W., Odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna sedziego za wykroczenie, w: Patistwo
prawa i prawo karne. Ksigga jubileuszowa Profesora Andrzeja Zolla, red. P. Kardas,
T. Sroka, W. Wrébel, t. IT, Warszawa 2012.

275



Literatura

Kozielewicz W., Stosowanie prawa karnego materialnego i procesowego w postepo-
waniu dyscyplinarnym w sprawach sedziow (zarys problematyki), w: W kregu teorii
i praktyki prawa karnego. Ksiega poswiecona pamieci Profesora Andrzeja Wgska,
red. L. Leszczynski, E. Skretowicz, Z. Holda, Lublin 2005.

Kozielewicz W., Wplyw instytucji prawa karnego materialnego i procesowego na
wyktadnig i stosowanie przepiséw o odpowiedzialnosci dyscyplinarnej radcow praw-
nych, ,Themis Polska Nova” 2013, nr 2.

Krol-Bogomilska M., Penalizacja naruszesi prawa konkurencji w polskim systemie
prawa-monolit czy hybryda, w: Patistwo prawa i prawo karne. Ksigga Jubileuszowa
Profesora Andrzeja Zolla, .11, red. P. Kardas, T. Sroka, W. Wrobel, Warszawa 2012.

Kroélikowski M., Funkcjonalnos¢ dogmatyki prawa karnego, Warszawa 2025.

Kroélikowski M., Wokét probleméw z zasadg nullum poena sine lege przy dostosowaniu
kary orzeczonej w innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej, ,Czasopismo
Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2008, z. 2.

Krolikowski M., Wynaturzenia prawa karnego a potrzeba mechanizméw redukcji
odpowiedzialnosci karnej, w: Redukcja odpowiedzialnosci karnej, red. J. Giezek,
P. Kardas, Warszawa 2025.

Kroélikowski M., Zawlocki R., Prawo karne, Warszawa 2015.

Krolikowski M., Zottek S., w: Kodeks karny. Komentarz, Tom I, Czgs¢ ogélna,
red. M. Krélikowski, R. Zawlocki, Warszawa 2021.

Kruk E., Sankcja administracyjna, Lublin 2013.

Kubicki L., Projekt prawa o wykroczeniach, ,Panstwo i Prawo” 1961, z. 10.

Kulesza J., Problemy teorii kryminalizacji. Studium z zakresu prawa karnego i konsty-
tucyjnego, £.6dz 2017.

Kulik M., Blotnicki M., Petty Offences in Poland Between Criminal Law and Adminis-
trative Law, ,,Croatian and Comparative Public Administration” 2021, nr 3.
Kulik M., Glosa do postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2002 r. (I KZP

1/2002), ,Palestra” 2003, nr 1-2.

Kulik M., Przestgpstwa wspdtukarane w polskim prawie karnym, Lublin 2021.

Kulik M., Tzw. czynnos¢ towarzyszgca w $wietle regut wylgczania wielosci ocen w oprawie
karnym, ,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2009, nr 2.

Kulik M., w: Kodeks karny. Komentarz aktualizowany, red. M. Mozgawa, LEX/el. 2024.

Kulik M., Wasek A., w: Kodeks karny. Komentarz, red. M. Filar, Warszawa 2016.

Kulik M., Wyrok tgczny w praktyce sgdowej w latach 2012-2013, ,,Prawo w Dzialaniu”
2015, nr 23.

Kunicka-Michalska B., Kulesza J., w: Kodeks karny. Komentarz, red. R. Stefanski, War-
szawa 2025.

Kwiatkowski Z., w: System Prawa Karnego Procesowego. Tom V. Sqdy i inne organy
postepowania karnego, red. Z. Kwiatkowski, Warszawa 2015.

Lachowski J., w: Kodeks karny. Komentarz, red. V. Konarska-Wrzosek, Warszawa 2023.

Lachowski J., Warunkowe zwolnienie z reszty kary pozbawienia wolnosci, Warszawa
2010.

276



Literatura

Laskowski M., Czy odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna jest rodzajem odpowiedzialnosci
karnej?, ,,Themis Polska Nova” 2013, nr 1.

Legal and practical barriers to free movement of victims in Europe, red. E. Hryniewicz-
-Lach, M. Kilchling, Londyn 2025.

Lezak K.J., ,Korzystnos¢” wyroku tgcznego. Analiza orzecznictwa sgdowego i poglgdéw
doktryny na tle polskich rozwigzan normatywnych, Warszawa 2022.

Lezak K.J., Racjonalny system wymiaru kary lgcznej, ,Acta Universitatis Wratisla-
viensis. Przeglad Prawa i Administracji” 2020, t. CXX/2.

Limburska A., Aktualne zagadnienia intertemporalne zwigzane z instytucjg kary
tgcznej, ,Monitor Prawniczy” 2021, nr 2.

Limburska A., Miejsce niesprawczych form przestepnego wspétdziatania w rezimie odpo-
wiedzialnosci ekstraneusa za typ znamienny okolicznoscig osobistg, ,,Ruch Praw-
niczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2025, t. 87, nr 2.

Lipinski K., Wzorce osobowe w prawie karnym, Warszawa 2020.

Liszewska A., Odpowiedzialnos¢ karna za wspotdziatanie przy przestepstwach indywi-
dualnych w polskim prawie karnym, ,,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penal-
nych” 2004, z. I.

Liszewska A., Wspétdziatanie przestgpne w polskim prawie karnym, L6dz 2004.

Liszewska A., Wspdtdziatanie przy przestepstwach indywidualnych (glos w dyskusji
o wyktadni 21 § 2 k.k.), ,Panstwo i Prawo” 2020, z. 4.

Labuda G., w: Kodeks karny. Czes¢ ogélna. Komentarz, red. J. Giezek, Warszawa 2021.

Letowski J., O problemach odpowiedzialnosci dyscyplinarnej i stuzbowej w administracji,
»Panstwo i Prawo” 1971, nr 8-9.

Machlanska J., Model wymiaru kary za wielos¢ przestepstw. Analiza poréwnawcza na
tle rosyjskiego i polskiego prawa karnego, niepublikowana rozprawa doktorska,
Krakdéw 2021.

Majewski J., ,Ten sam czyn” jako jedna z przestanek kumulatywnej kwalifikacji, w:
Zbieg przepiséw i zbieg przestepstw w polskim prawie karnym, red. J. Majewski,
Torun 2006.

MajewskiJ., Kardas P., O dwéch znaczeniach winy w prawie karnym, ,,Pafistwo i Prawo”
1993, nr 10.

Majewski J., Kodeks karny. Komentarz do zmian 2015, Warszawa 2015.

Majewski J., O ,redukcji odpowiedzialnosci karnej”. Uwagi terminologiczne, w: Redukcja
odpowiedzialnosci karnej, red. J. Giezek, P. Kardas, Warszawa 2025.

Majewski J., O konsekwencjach zmiany ustawy w czasie popetniania czynu zabronio-
nego, w: Reguly intertemporalne w prawie karnym. Poklosie XV Bielatiskiego Kolo-
kwium Karnistycznego, red. . Majewski, Warszawa 2019.

Majewski]., O ustawowym zagrozeniu i innych pojeciach zwigzanych z nadzwyczajnym
wymiarem kary (w jezyku kodeksu karnego), w: Nadzwyczajny wymiar kary,
red. J. Majewski, Torun 2009.

Majewski J., Prawnokarne przypisanie skutku przy zaniechaniu, Krakéw 1997.

Majewski J., Tak zwana kolizja obowigzkéw w prawie karnym, Warszawa 2002.

277



Literatura

Majewski J., w: A. Blachnio, J. Kosonoga-Zygmunt, P. Zakrzewski, J. Majewski, Kodeks
karny. Komentarz, Warszawa 2024.

Majewski J., w: Kodeks Karny. Cze$¢ ogélna, Tom I, Komentarz do art. 1-52, red. W. Wrobel,
A. Zoll, Warszawa 2016.

Majewski J., w: Kodeks karny. Czes¢ ogélna. Komentarz, red. A. Zoll, Warszawa 2004.

Majewski J., w: Kodeks karny. Komentarz, red. ]. Majewski, Warszawa 2024.

Makarewicz J., Kodeks karny z komentarzem, Lwéw 1938.

Makarewicz J., Kodeks karny z komentarzem. Uzupetnienie IV-go Wydania. Orzeczni-
ctwo Sgdu Najwyzszego (R. 1935 Zb. Nr 1-134), Lwéw 1936.

Makarewicz J., Projekt Kodeksu karnego, w redakcji przyjetej w drugiem czytaniu przez
Sekcje Prawa Karnego Komisji Kodyfikacyjnej R. P., ,Komisja Kodyfikacyjna Rze-
czypospolitej Polskiej. Sekcja prawa karnego”, t. V, z. 3, Warszawa 1930.

Makowski W., Kodeks karny z komentarzem, Warszawa 1937.

Malecki M., Charakter prawny art. 37a k.k., ,Przeglad Sadowy” 2016, z. 11.

Malecki M., Ustawowe zagrozenie karg i sgdowy wymiar kary, w: Nowelizacja kodeksu
karnego 2015. Komentarz, red. W. Wrébel, Krakow 2015.

Malinowska L., Bryk J., Handel ludZmi - zapobieganie i zwalczanie, Szczytno 2009.

Manual of Effective and Secure Referrals of Victims, Victim Support Europe, luty 2020 1.,
https://victim-support.eu/wp-content/files_mf/1626338096 Manualfinalforprint.
pdf, dostep: 1 grudnia 2024 r.

Marek A., Gensikowski P., Konstrukcja czynéw wspétukaranych i jej implikacje prak-
tyczne, ,,Prokuratura i Prawo” 2004, nr 10.

Marek A., Lachowski J., Niektére problemy wynikajgce z ,,jednoczynowosci” przestep-
stwa cigglego, ,Prokuratura i Prawo” 2004, nr 11-12.

Maron G., Przeproszenie, przebaczenie i pojednanie w polskim prawie karnym - wybrane
aspekty, ,Prokuratura i Prawo” 2020, z. 3.

Marszal K., Proces karny. Zagadnienia ogdlne, Katowice 2008.

Mechanizmy redukcyjne w prawie karnym, red. J. Giezek, P. Kardas, Warszawa 2025.

Merschler Th., Legal and Theological Dogmatics, w: Law and Interdisciplinarity,
red. Ph. Hellwege and M. Soniewicka, Tuebingen 2004.

Michér D., Odpowiedzialnos¢ administracyjna w obrocie instrumentami finansowymi,
Warszawa 20009.

Mikolajewicz J., Paluszkiewicz H., Rozstrzygniecia intertemporalne prawa karnego, w:
Problematyka intertemporalna w prawie. Zagadnienia podstawowe. Rozstrzyg-
nigcia intertemporalne. Geneza i funkcje, red. J. Mikolajewicz, Warszawa 2015.

Mikotajewicz J., Prawo intertemporalne. Zagadnienia teoretycznoprawne, Poznan 2000.

Mozgawa M., Kulik M., Wybrane zagadnienia z zakresu wzajemnego stosunku odpo-
wiedzialnosci karnej i administracyjnej, ,Jus Novum” 2016, nr 2.

Murzynowski A., Istota i zasady procesu karnego, Warszawa 1976.

National framework for comprehensive victim support, Victim Support Europe 2022,
https://victim-support.eu/wp-content/files_mf/1668091265National Framework-
forComprehensiveVictimSupport_compressed.pdf, dostep: 1 grudnia 2024 r.

278


https://victim-support.eu/wp-content/files_mf/1626338096Manualfinalforprint.pdf
https://victim-support.eu/wp-content/files_mf/1626338096Manualfinalforprint.pdf
https://victim-support.eu/wp-content/files_mf/1668091265NationalFrameworkforComprehensiveVictimSupport_compressed.pdf
https://victim-support.eu/wp-content/files_mf/1668091265NationalFrameworkforComprehensiveVictimSupport_compressed.pdf

Literatura

Nawrocki M., Glosa do wyroku SN z dnia 14 listopada 2016 r., III KK 273/16, ,Pro-
kuratura i Prawo” 2018, nr 7-8, https://www.gov.pl/web/prokuratura-krajowa/
numer-7-8-2018.

Patryas W., Interpretacja karnistyczna. Studium metodologiczne, Poznan 1988.

Pietrzykowski T., Podstawy prawa intertemporalnego. Zmiany przepisow a problemy
stosowania prawa, Warszawa 2011.

Pietrzykowski T., Wsteczne dziatanie prawa i jego zakaz, Krakéw 2004.

Pilarczyk L., Analiza odpowiedzialnosci karnej ekstraneusa za przestepne wspotdzia-
tanie w odniesieniu do podzegania i pomocnictwa, ,Ius Novum” 2014, nr 4.

Pilarczyk L., Istota przestgpstw indywidualnych, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny
i Socjologiczny” 2014, z. 4.

Pilarczyk L., Postulaty nowelizacji art. 21 § 2 k.k. w zakresie odpowiedzialnosci karnej
ekstraneusa za sprawstwo polecajgce i kierownicze oraz wspotsprawstwo przy prze-
stepstwa indywidualnych, w: Reforma prawa karnego, red. L. Sepiolo-Jankowska,
Warszawa 2014.

Plebanek E., Wybrane zagadnienia sporne dotyczgce wymiaru kary tgcznej w trybie
wyroku tgcznego, w: Zagadnienia teorii i nauczania prawa karnego. Kara tgczna.
Ksigga jubileuszowa profesor Marii Szewczyk, red. W. Goérowski, P. Kardas,
T. Sroka, W. Wrébel, Warszawa 2013.

Pohl L., Intraneus w polskim prawie karnym (gltos w sprawie wyktadni art. 21 § 2 k.k.),
»Panstwo i Prawo” 2018, z. 2.

Pohl L., Kwalifikacja prawna form popetnienia czynu zabronionego (uwagi na tle
kodeksu karnego z 1997 r.), w: Wspélczesne oblicze prawa karnego prawa wykro-
czert kryminologii i polityki kryminalnej, red. J. Bojarski, N. Dasko, J. Lachowski,
T. Oczkowski, Warszawa 2023.

Pohl L., O prawnokarnych ocenach realizowanego w okresie porodu i pod wplywem jego
przebiegu nie wykonawczego wspétdziatania przestepnego matki z osobg dopusz-
czajgceg sig lub mogqgcq sie dopusci¢ zabéjstwa jej dziecka w tym okresie, w: Prob-
lemy wymiaru sprawiedliwosci karnej. Ksiega jubileuszowa Profesora Jana Skupiti-
skiego, red. A. Blachnio-Parzych, J. Jakubowska-Hara, J. Kosonoga, H. Kuczynska,
Warszawa 2013.

Pohl L., O zasadnosci uchylenia przepisow art. 22'§ 1i 2 Kodeksu karnego (glos w sprawie
uniezaleznienia odpowiedzialnosci karnej podzegacza i pomocnika), ,Prawo
w Dziataniu” 2023, nr 53.

Pohl L., Ponownie w sprawie zakresu odpowiedzialnosci karnej osoby nieletniej wedtug
Kodeksu karnego z 1997 r. (zagadnienie form popetnienia czynu zabronionego) -
uwagi o metodzie rozwigzania problemu, ,Prawo w Dzialaniu” 2018, nr 35.

Pohl L., Prawo karne. Wyktad czesci ogélnej, Warszawa 2015.

Pohl L., Prawo karne. Wyktad czesci ogélnej, Warszawa 2019.

Pohl L., Strona podmiotowa pomocnictwa w kodeksie karnym z 1997 . (o potrzebie nowe-
lizacji art. 18 § 3 k.k.), ,Pafistwo i Prawo” 2014, nr 7.

Pohl L., Struktura normy sankcjonowanej w prawie karnym. Zagadnienia ogélne,
Poznan 2007.

279


https://www.gov.pl/web/prokuratura-krajowa/numer-7-8-2018
https://www.gov.pl/web/prokuratura-krajowa/numer-7-8-2018

Literatura

Pohl L., Wiasciwe podzeganie do przestepstwa nieumyslnego (zagadnienia sporne), ,,Pan-
stwo i Prawo” 2004, nr 11.

Pohl L., Zakres odpowiedzialnosci karnej nieletniego w Kodeksie karnym z 1997 r.
(o koniecznosci pilnej zmiany art. 10 § 2 k.k. - problem form popetnienia czynu
zabronionego), ,Prawo w Dzialaniu” 2017, nr 30.

Pohl L., Zbieg przepiséw ustawy i zbieg przestgpstw — préba uporzgdkowania pojec,
»Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2005, rok LXII, z. 1.

Poptawski H., Kryteria stanowigce podstawy rozgraniczenia przestepstw urzedniczych
od wykroczen dyscyplinarnych, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 1961, nr 2.
Pramono T., Bergauer L., Lehmkuhl M.]., Switzerland, w: Legal and practical barriers
to free movement of victims in Europe, red. E. Hryniewicz-Lach, M. Kilchling,

Londyn 2025.

Proceedings that do justice. Justice for victims of violent crime. Part II, Fundamental
Rights Agency 2019, https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-
justice-for-victims-of-violent-crime-part-2-proceedings_en.pdf, dostep: 1 grudnia
2024 r.

Proposal for a Directive of the European Parliament and of the Council amending Direc-
tive 2012/29/EU establishing minimum standards on the rights, support and protec-
tion of victims of crime, and replacing Council Framework Decision 2001/220/JHA -
General approach, 2023/0250(COD), 10255/24, Rada Unii Europejskiej, Brussels,
24 maja 2024 r., https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-10255-2024-
INIT/en/pdf, dostep: 1 grudnia 2024 r.

Raglewski J., Analiza dogmatyczna w ujeciu materialnoprawnym, Krakoéw 2008.

Raglewski J., Granice tozsamosci czynu — zbieg przepisow ustawy — zbieg przestepstw,
w: Zbidr orzeczen z zakresu prawa karnego materialnego — czes¢ ogdlna z komen-
tarzem, Casebook, red. ]. Raglewski, Krakow 2014.

Raglewski J., Model nadzwyczajnego ztagodzenia kary w polskim systemie prawa kar-
nego (analiza dogmatyczna w ujeciu materialnoprawnym), Krakéw 2008.

Raglewski J., Nadzwyczajne obostrzenie kary, w: System Prawa Karnego. Tom. 5. Sgdowy
wymiar kary, red. T. Kaczmarek, Warszawa 2017.

Rensmann Th., Inalienable Human Rights, w: Law and Interdisciplinarity, red. Ph. Hell-
wege, M. Soniewicka, Tuebingen 2004.

Report on the standing and rights of victims in criminal proceedings, prepared by
B. Bohacik, Rada Europy, European Committee on Crime Problems, Strasbourg,
20 wrze$nia 2010 r., CDPC (2010) 16.

Rodzynkiewicz M., Modelowanie poje¢ w prawie karnym, Krakow 1998.

Rogacka-Rzewnicka M., Oportunizm i legalizm Scigania przestgpstw w Swietle wspét-
czesnych przeobrazeni procesu karnego, Warszawa 2007.

Ruethers B., Rechtsdogmatik als Schranke des Richterrechts?, ,,Jahrbuch des oeffentli-
chen Rechts der Gegenwart” 2016, nr 64.

Safe justice for victims of crime. Discussion paper, Victim Support Europe, luty 2023 r.,
https://victim-support.eu/wp-content/files_mf/1699611215SafeJusticeforvictim-
sofCrime_compressed.pdf, dostep: 1 grudnia 2024 r.

280


https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-justice-for-victims-of-violent-crime-part-2-proceedings_en.pdf
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2019-justice-for-victims-of-violent-crime-part-2-proceedings_en.pdf
https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-10255-2024-INIT/en/pdf
https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-10255-2024-INIT/en/pdf
https://victim-support.eu/wp-content/files_mf/1699611215SafeJusticeforvictimsofCrime_compressed.pdf
https://victim-support.eu/wp-content/files_mf/1699611215SafeJusticeforvictimsofCrime_compressed.pdf

Literatura

Sakowicz A., Glosa do wyroku sqgdu apelacyjnego z 22 listopada 2005 r., sygn. AK 168/05,
»Prokuratura i Prawo” 2007, nr 10.

Sharvan O., Kara tgczna na Ukrainie i w Federacji Rosyjskiej, w: Zagadnienia teorii
inauczania prawa karnego. Kara tgczna. Ksiega Jubileuszowa Profesor Marii Szew-
czyk, red. W. Gérowski, P. Kardas, T. Sroka, W. Wrébel, Warszawa 2013.

Skoczylas A., Zagadnienia migdzyczasowe w prawie administracyjnym, w: Problema-
tyka intertemporalna w prawie. Zagadnienia podstawowe. Rozstrzygniecia inter-
temporalne. Geneza i funkcje, red. J. Mikolajewicz, Warszawa 2015.

Skorupka J., w: System prawa karnego procesowego, t. I, cz. 1, red. P. Hofmanski, War-
szawa 2013.

Stawinski M., Dyrektywa pierwszego wyroku z art. 85 k.k. i jej konstytucyjne uwa-
runkowania - rozwazania w perspektywie zasady rownosci, w: Zagadnienia teorii
inauczania prawa karnego. Kara tgczna. Ksiega Jubileuszowa Profesor Marii Szew-
czyk, red. W. Gérowski, P. Kardas, T. Sroka, W. Wrébel, Warszawa 2013.

Spotowski A., O redukcji ocen przy zbiegu przestepstw, ,Pafistwo i Prawo” 1975, z. 7.

Spotowski A., Pomijalny (pozorny) zbieg przepisow ustawy i przestepstw, Warszawa
1976.

Spotowski A., Pozorny (pomijalny) zbieg przepisow ustawy i przestepstw, Warszawa
1976.

Sroka T., Konstytucyjne aspekty instytucji kary tgcznej. Zagadnienia wybrane, w: Zagad-
nienia teorii i nauczania prawa karnego. Kara tgczna. Ksiega Jubileuszowa Profesor
Marii Szewczyk, red. W. Gorowski, P. Kardas, T. Sroka, W. Wrébel, Warszawa 2013.

Sroka T., Zadania i obowigzki sgdu a populizm w prawie karnym materialnym, Krakéw
2025, https://doi.org/10.60677/kipk9788397470026.

Strategia UE w zakresie praw ofiar (2020-2025), Komisja Europejska, Komunikat
Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Eko-
nomiczno-Spolecznego i Komitetu Regionéw, Bruksela, 24 czerwca 2020 r.,
COM(2020) 258 final.

Stree W., w: Schoenke/Schroeder Strafgesetzbuch. Kommentar. 25. Auflage, red. A. Schonke,
H. Schréder, Muenchen 1997.

Stuntz W.J., Hoffmann J.L., Defining Crimes. Aspen Casebook Series, New York 2011.

Szewczyk M., Kara fgczna w polskim prawie karnym. Rozwazania na tle doktryny
i orzecznictwa sgdowego, Krakow 1981.

Szewczyk M., w: K. Buchala, Z. Cwiakalski, M. Szewczyk, A. Zoll, Komentarz do
kodeksu karnego. Czes¢ ogolna, red. K. Buchala, Warszawa 1994.

Szumilo-Kulczycka D., Prawo administracyjno-karne, Krakoéw 2004.

Szwarc A.J., ,Karny” charakter odpowiedzialnosci dyscyplinarnej w sporcie, w: Rozwa-
zania o prawie karnym. Ksigga pamigtkowa z okazji 70 urodzin Prof. A. Rataj-
czaka, red. A.]. Szwarc, Poznan 1999.

Swiecki D., Kodeks postgpowania karnego. Tom II. Komentarz aktualizowany, LEX/
el. 2024.

Swiecki D., Procesowe aspekty redukcji odpowiedzialnosci karnej, w: Redukcja odpowie-
dzialnosci karnej, red. J. Giezek, P. Kardas, Warszawa 2025.

281



Literatura

Tarapata S., Dobro prawne w strukturze przestepstwa. Analiza teoretyczna i dogma-
tyczna, Warszawa 2016.

Tarapata S., Obiektywna czy subiektywna przewidywalnosc. Glos w sprawie sporu doty-
czgcego nieswiadomej nieumyslnosci, ,,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penal-
nych” 2015, z. 1.

Tarapata S., Przypisanie sprawstwa skutku w sensie dynamicznym w polskim prawie
karnym, Krakow 2019.

Tarapata S., Rozwazania na temat aktualnych propozycji ujecia kryteriow obiektywnego
przypisania skutku w ustawie karnej, w: Reforma prawa karnego, red. 1. Sepioto-
-Jankowska, Warszawa 2014.

Tarapata S., W poszukiwaniu granic przypisania odpowiedzialnosci karnej ekstrane-
usowi za udzial w czynie zabronionym o charakterze indywidualnym, w: Prawo
karne gospodarcze. Ksigga jubileuszowa profesora Zbigniewa Cwigkalskiego,
red. P. Kardas, W. Wrobel, M. Matecki, Krakow 2023.

Tarnawski M., Nadzwyczajne ztagodzenie kary a nadzwyczajne obostrzenie kary, ,Ruch
Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1976, nr 2.

Tarnawski M., Zagadnienia jednosci i wielosci przestgpstw, Poznan 1977.

Third-country national victims of trafficking in human beings: detection, identification
and protection: National Report 2021 - EMN Poland, ,European Migration Net-
work” z 21 kwietnia 2022 r., https://home-affairs.ec.europa.eu/whats-new/publica-
tions/third-country-national-victims-trafficking-human-beings-detection-iden-
tification-and-protection_en, dostep: 1 grudnia 2024 r.

Tosza S., Wielos¢ ocen, czynéw i przestepstw we francuskim prawie karnym, w: Zagad-
nienia teorii i nauczania prawa karnego. Kara tgczna. Ksiega Jubileuszowa Profesor
Marii Szewczyk, red. W. Gorowski, P. Kardas, T. Sroka, W. Wrébel, Warszawa 2013.

Tozsamos¢ czynu w prawie karnym, red. P. Wilinski, R. Zawlocki, Warszawa 2021.

Tuleja P., w: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, red. M. Safjan, L. Bosek,
Legalis 2016.

Tylman J., Zasada legalizmu w procesie karnym, Warszawa 1965.

Tyszkiewicz L., w: Kodeks karny. Komentarz, red. M. Filar, Warszawa 2016.

Uwagi do projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postegpowania karnego oraz nie-
ktérych innych ustaw. Druk sejmowy nr 207, wersja projektu z dnia 27 stycznia
2016 r., Sad Najwyzszy, Biuro Studiow i Analiz, Warszawa, 29 lutego 2016 r., BSA
11-021-38/16.

Uzasadnienie do projektu Kodeksu karnego, ,Panstwo i Prawo” 1994, z. 3 — wkladka.

Uzasadnienie projektu ustawy o doplatach do oprocentowania kredytow bankowych
udzielanych przedsigbiorcom dotknigtym skutkami COVID-19 oraz o uproszczonym
postepowaniu o zatwierdzenie uktadu w zwigzku z wystgpieniem COVID-19, druk
nr 382, Sejm IX kadencji.

Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych
ustaw, druk nr 2393, Sejm VII kadencji.

282


https://home-affairs.ec.europa.eu/whats-new/publications/third-country-national-victims-trafficking-human-beings-detection-identification-and-protection_en
https://home-affairs.ec.europa.eu/whats-new/publications/third-country-national-victims-trafficking-human-beings-detection-identification-and-protection_en
https://home-affairs.ec.europa.eu/whats-new/publications/third-country-national-victims-trafficking-human-beings-detection-identification-and-protection_en

Literatura

Uzasadnienie rzgdowego projektu kodeksu karnego, w: Nowe kodeksy karne z uzasad-
nieniami, Warszawa 1997.

Uzasadnienie Rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw, druk 2615, Sejm IX kadencji.

Uzasadnienie Rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania
karnego, druk nr 732, Sejm IX kadencji.

Uzasadnienie Rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania kar-
nego oraz niektorych innych ustaw, druk nr 207, Sejm VIII kadencji.

van der Aa S., Cross-border victim in the Netherlands, w: Legal and practical barriers
to free movement of victims in Europe, red. E. Hryniewicz-Lach, M. Kilchling,
Londyn 2025.

van Wijk M.C., Concurrent Sentencing in Dutch Criminal Law, w: Zagadnienia teorii
inauczania prawa karnego. Kara tgczna. Ksiega Jubileuszowa Profesor Marii Szew-
czyk, red. W. Gorowski, P. Kardas, T. Sroka, W. Wrobel, Warszawa 2013.

Volk K., Grundkurs StPO, Miinchen 2013.

Wasik Z., Witkowski Z., O potrzebie konstytucjonalizacji zasady lex retro non agit,
»Panstwo i Prawo” 1984, nr 11.

Wierzbowski M., Opinia o projekcie ustawy ,,Przepisy ogélne prawa administracyj-
nego”, http://www.rpo.gov.pl/pliki/12664874740.pdf, dostep: 29 stycznia 2025 r.

Wiktorek M., Przyjecie zlecenia zabdjstwa z art. 148a § 1 Kodeksu karnego jako myslo-
zbrodnia, ,,Przeglad Prawniczy TBSP UJ” 2023, nr 1.

Wilinski P., Konstytucyjna zasada nulla poena sine lege a instytucja exequatur, w: Aktu-
alne problemy prawa karnego. Ksiega pamigtkowa z okazji Jubileuszu 70 urodzin
Profesora Andrzeja Szwarca, red. L. Pohl, Poznan 2009.

Wilinski P., Proces karny w swietle Konstytucji, Warszawa 2011.

Wincenciak M., Sankcje w prawie administracyjnym i procedura ich wymierzania, War-
szawa 2008.

Witkowska K., Idealny zbieg czynéw karalnych w Kodeksie wykroczeri a zasada ne
bis in idem, ,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2012, nr 2.

Whiosek z 12.07.2023 dot. Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajgcej
dyrektywe 2012/29/UE ustanawiajgcg normy minimalne w zakresie praw, wsparcia
i ochrony ofiar przestepstw oraz zastepujgcg decyzje ramowg Rady 2001/220/
WSiSW, Komisja Europejska, Bruksela, 12 lipca 2023 r., COM(2023) 424 final
2023/0250 (COD).

Wolter W., Kumulatywny zbieg przepiséw ustawy, Warszawa 1960.

Wolter W., Nauka o przestepstwie, Warszawa 1973.

Wolter W., O warunkach orzeczenia kary tgcznej, ,Nowe Prawo” 1962, nr 1.

Wolter W., Od nadzwyczajnego ztagodzenia kary do niepodlegania karze (studium ana-
lityczne), ,,Pafistwo i Prawo” 1971, nr 3-4.

Wolter W., Problem struktury tzw. przestepstwa cigglego, ,Panstwo i Prawo” 1982,
nr 1-2.

283


http://www.rpo.gov.pl/pliki/12664874740.pdf

Literatura

Wolter W., Reguty wylgczania wielosci ocen w prawie karnym, Warszawa 1961.

Wolter W., Zarys systemu prawa karnego. Czgs¢ ogélna. Tom I, Krakow 1933,

Wrébel A., Kara tgczna w Krélestwie Danii, Krélestwie Szwecji oraz Krdlestwie Nor-
wegii, w: Zagadnienia teorii i nauczania prawa karnego. Kara tgczna. Ksiega Jubile-
uszowa Profesor Marii Szewczyk, red. W. Gérowski, P. Kardas, T. Sroka, W. Wrobel,
Warszawa 2013.

Wrébel W., Zakaz podwéjnej karalnosci i zasada ne bis in idem w obszarze przestepstw,
wykroczet oraz deliktow administracyjnych — wybrane zagadnienia, w: Zagad-
nienia prawa dowodowego, red. J. Godyn, M. Hudzik, L.K. Paprzycki, Warszawa
2011.

Wrébel W., Zasady intertemporalne w prawie karnym procesowym, Krakow 2017.

Wrébel W., Zmiana normatywna i zasady intertemporalne w prawie karnym, Krakow
2003.

Wrébel W., Zoll A., Polskie prawo karne. Czes¢ ogdlna, Krakéw 2013.

Wrébel W., Zoll A., Usprawiedliwienie karania. Zatozenia systemu wymiaru kary
w przysztym kodeksie karnym, w: O prawo karne oparte na zasadach sprawiedli-
wosci, prawach cztowieka i mitosierdziu, red. A. Strzembosz, Lublin 1988.

Wréblewski J., Sgdowe stosowanie prawa, Warszawa 1972.

Wroblewski J., Wartosci a decyzja sgdowa, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1973.

Wronkowska S., w: A. Redelbach, S. Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii patistwa
i prawa, Warszawa 1992.

Wronkowska S., Zmiany w systemie prawnym. Z zagadnieti techniki i polityki legisla-
cyjnej, ,Panstwo i Prawo” 1991, nr 8.

Zagrodnik J., Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2024.

Zebik A., Czyn a przestepstwo ciggle, £L6dz 1971.

Zielinska A., Odpowiedzialnos¢ zawodowa lekarza i jej stosunek do odpowiedzialnosci
karnej, Warszawa 2001.

Zielinski M., Wyktadnia prawa. Zasady - reguly — wskazéwki, Warszawa 2017.

Zielinski M., Wyktadnia prawa. Zasady, reguly, wskazowki, Warszawa 2010.

Zoll A., Charakter prawny kary lgcznej, w: Zagadnienia teorii i nauczania prawa kar-
nego. Kara tgczna. Ksigga Jubileuszowa Profesor Marii Szewczyk, red. W. Gorowski,
P. Kardas, T. Sroka, W. Wrobel, Warszawa 2013.

Zoll A., O normie prawnej z punktu widzenia prawa karnego, ,Krakowskie Studia Praw-
nicze” 1991, nr 23.

Zoll A., Sprawstwo bez wykonania czynu zabronionego, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny
i Socjologiczny” 2009, nr 2.

Zoll A., w: Kodeks karny. Czes¢ ogélna. Komentarz. Tom I, red. K. Buchata, A. Zoll,
Krakdéw 1998.

Zontek W., Postdeliktualny wymiar sprawiedliwosci. Klauzule niekaralnosci i ich syste-
mowe umocowanie, Krakow 2024.

284



Literatura

Zontek W., Zasada ,,catosciowej oceny” w wymiarze kary za wielo$¢ zachowati w prawie
anglosaskim. Kilka refleksji nad istotq lgczenia kar, w: Zagadnienia teorii
inauczania prawa karnego. Kara tgczna. Ksiega Jubileuszowa Profesor Marii Szew-
czyk, red. W. Gorowski, P. Kardas, T. Sroka, W. Wrobel, Warszawa 2013.

Zottek S., Vachev V., w: Kodeks karny. Tom 1. Czgs¢ ogélna. Komentarz. Art. 1-116,
red. M. Krélikowski, R. Zawlocki, Warszawa 2021.

Zurek J., Zasady lex retro non agit i nullum crimen sine lege, w: Realizacja i ochrona
konstytucyjnych wolnosci i praw jednostki w polskim porzgdku prawnym,
red. M. Jablonski, Wroctaw 2014, https://repozytorium.uni.wroc.pl/en/dlibra/
publication/52308/edition/52917/zasady-lex-retro-non-agit-i-nullum-crimen-
sine-lege-zurek-jakub.


https://repozytorium.uni.wroc.pl/en/dlibra/publication/52308/edition/52917/zasady-lex-retro-non-agit-i-nullum-crimen-sine-lege-zurek-jakub
https://repozytorium.uni.wroc.pl/en/dlibra/publication/52308/edition/52917/zasady-lex-retro-non-agit-i-nullum-crimen-sine-lege-zurek-jakub
https://repozytorium.uni.wroc.pl/en/dlibra/publication/52308/edition/52917/zasady-lex-retro-non-agit-i-nullum-crimen-sine-lege-zurek-jakub

Dylematy wspoétczesnego prawa karnego

Ksigzka stanowi inspirujgcy przeglad najnowszych kierunkéw mysli karni-
stycznej o podstawowych zagadnieniach modelu odpowiedzialnosci karnej.
Rozwazania dotyczga trzech obszardow: podstawowych zasad odpowiedzial-
nosci karnej i kluczowych elementéw konstrukcyjnych obowigzujgcego mo-
delu odpowiedzialnosci karnej, probleméw zwigzanych z redukcjg odpo-
wiedzialnosci w przypadku wielosci przestepstw pozostajacych w zbiegu
realnym oraz zagadnien szeroko rozumianych zasad wymiaru srodkéw re-
akcji karnej.

Czy potrzebujemy kary tacznej? Jakie s mankamenty okreslonych w Ko-
deksie karnym podstaw odpowiedzialnosci za przestepne wspodtdziatanie?
Jak rozumiec¢ zasade winy w przypadku nadzwyczajnego obostrzenia kary?
To tylko niektére z dylematéw wspotczesnego prawa karnego, rozwaza-
nych w ksigzce.

Wsrdéd autorek i autoréw znajdujg sie osoby o bogatym doswiadczeniu na-
ukowym i praktycznym, w tym cztonkowie Komisji Kodyfikacyjnej Prawa
Karnego funkcjonujgcej od 2024 r. W ksigzce prezentuja autorskie spojrze-
nie na obowigzujgce przepisy i konstrukcje teoretyczne rozwijane w dok-
trynie. Monografia grupuje teksty opracowane w zwigzku z Ogdlnopolska
Konferencjg Naukows ,,Polskie prawo karne - diagnoza i perspektywy”, kto-
ra odbyta sie we Wroctawiu 22 listopada 2024 r.
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