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Krakowski Instytut Prawa Karnego Fundacja

1. Ogolny obraz postepowania

W przewazajacej wiekszosci badane sprawy prowadzone byly przeciw-
ko indywidualnym obwinionym. Nawet w sytuacjach, w ktérych opis
zdarzenia zawarty w notatce z interwencji/zawiadomieniu wskazywat
ewidentnie na wystepowanie kilku wspdtdzialajacych osob (np. grupa
0s0b niszczaca wiate przystanku komunikacji miejskiej), na ogét poste-
powanie prowadzone byto finalnie tylko przeciwko jednej z oséb.
Sposrdéd 112 postepowan 57 zainicjowanych zostato na skutek zto-
zenia zawiadomienia o mozliwosci popetnienia wykroczenia (50,89%).
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Zniszczenie, uszkodzenie...

W 55 przypadkach (49,11%) postepowanie rozpoczeto si¢ od ujawnienia
czynu przez organy $cigania na skutek przeprowadzonych czynnosci
badz interwencji.
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Zwyczajny Nakazowy Przyspieszony
(wtgczajgc wnioski z art. 58 k.p.w.)

Tryb postepowania Liczba spraw Procent
Zwyczajny 10 9,09%
Nakazowy (wtgczajgc wnioski z art. 58 k.p.w.) 100 90,91%
Przyspieszony 0 0%
Razem 110 100%

Wykres i tabela 77. Pierwotne tryby postepowania

Wszczecia postegpowania odmoéwiono prawomocnie jedynie w 2 z ba-
danych spraw, w jednym przypadku ze wzgledu na przedawnienie karal-
nosci wykroczenia, w drugim przypadku ze wzgledu na brak wypelnie-
nia znamion czynu. W 14 sprawach (12,73%) zlozono wniosek o skazanie
obwinionego bez przeprowadzenia rozprawy na zasadzie art. 58 k.p.w.,
przy czym w jednej z tych spraw wniosek nie zostal uwzgledniony.
86 postepowan, w ktorych nie ztozono wniosku z art. 58 k.p.w., takze
toczylo sie pierwotnie w trybie nakazowym (78,18%). Na marginesie
nalezy odnotowac, ze w 21 przypadkach, z powodu zlozenia sprzeciwu
od wyroku nakazowego, postepowanie prowadzone bylo dalej w trybie
zwyczajnym. W tym tez trybie postepowania prowadzone byty przed
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sadem od samego poczatku w pozostatych 10 sprawach (9,09%). Zadna
z badanych spraw nie zostala rozpatrzona w trybie przyspieszonym.

2. Sposo6b merytorycznego rozstrzygniecia

W badanej populacji jedynie w 3 przypadkach postepowania prowadzo-
ne byty przeciwko wiecej niz 1 osobie, a wiec liczba obwinionych ujetych
w grupie badawczej wynosi 115 oséb. W zadnej ze spraw nie natrafio-
no w aktach na informacje o tym, aby ktorys z obwinionych odmoéwit
przyjecia mandatu, stad tez niniejsze opracowanie nie zawiera w sobie
danych zwiazanych z postepowaniem mandatowym.

Postepowania prowadzone przeciwko 3 osobom zakonczyly si¢
postanowieniem o odmowie wszczecia (2,61%). Z badanych postepo-
wan 6 zakonczylo sie wydaniem postanowienia o umorzeniu (5,22%).
W 11 przypadkach sady w I instancji wydaly wyroki uniewinniajace
(9,57%). 95 sprawcow zostato ukaranych (82,61%).
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Odmowa wszczecia  Umorzenie postgpowania Uniewinnienie Ukaranie

postgpowania

Rozstrzygnigcie Liczba obwinionych Procent
Odmowa wszczecia postepowania 3 2,61%
Umorzenie postepowania 6 5,22%
Uniewinnienie " 9,57%
Ukaranie 95 82,61%
Razem 115 100%

Wykres i tabela 78. Sposdb merytorycznego rozstrzygniecia w | instanciji
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Zniszczenie, uszkodzenie...

Wydajac postanowienie o odmowie wszczgcia postegpowania, w przy-
padku jednej sprawy (dotyczacej 2 domniemanych sprawcéw) sad powo-
tal si¢ na przedawnienie karalnosci czynu. Jako winnego tego stanu rze-
czy sad w uzasadnieniu wskazal oskarzyciela publicznego, ktéry przez
okres 7 miesigcy pozostal bezczynny w sprawie i wniosek o ukaranie
przekazal do sadu na kilka dni przed uptywem terminu przedawnienia
karalno$ci. W drugim przypadku odmdéwiono wszczecia postepowania
ze wzgledu na brak wypelnienia znamion czynu zabronionego - sad nie
dopatrzyl sie w okolicznosciach zdarzenia wynikajacych z przekazanych
akt sprawy umyslnosci w dzialaniu obwinionego. Na marginesie mozna
doda¢, ze postanowienie to, zazalone przez pokrzywdzonego, zostalo
utrzymane w mocy przez sad odwolawczy.

Wigkszos$¢ z umorzonych postepowan zakonczono ze wzgledu na
stwierdzong przez bieglego psychiatre niepoczytalnos$¢ sprawcy w chwi-
li popetnienia zarzucanego czynu - dotyczyto to 4 spraw (66,67%).
W pozostalych 2 przypadkach postepowanie zostalo umorzone na
skutek wycofania przez pokrzywdzonego wniosku o $ciganie przed
rozpoczeciem przewodu sagdowego (33,33%). Jak wspomniano, jedy-
nie wobec 14 0s6b (i rownoczesnie w 14 postepowaniach) oskarzyciel
publiczny zlozyl wniosek do sadu o ukaranie obwinionego bez prze-
prowadzenia rozprawy w oparciu o art. 58 k.p.w. W 13 przypadkach
sady wydaly wyroki nakazowe zbiezne z trescig wniosku o ukaranie
(92,86%). Tylko w 1 przypadku (7,14%) wniosek nie zostal uwzglednio-
ny przez sad, przy czym powodem tego bylo zakwestionowanie przez
pokrzywdzonego, wystepujacego w roli oskarzyciela positkowego,
przyjetej we wniosku o ukaranie wartosci zniszczonego mienia, wobec
czego sprawa zostala skierowana na rozprawe w postepowaniu zwy-
czajnym. Finalnie postepowanie to zakonczyto si¢ ukaraniem sprawcy
w formie wyroku zaocznego.
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Kara zgodna z wnioskiem
Kara inna niz we wniosku
Whiosek nieuwzgledniony

Razem

13 92,86%
0 0%

1 714%
14 100%

Wykres i tabela 79. Rozstrzygniecia wnioskodw o ukaranie bez przeprowadzenia rozprawy
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Sposrdéd pozostatych przypadkéw, w ktorych nie ztozono wniosku
o ukaranie bez przeprowadzenia rozprawy na podstawie art. 58 k.p.w.
badz wniosek ten nie zostal uwzgledniony, wyrok nakazowy wydano
wobec 66 sprawcow (64,71%). W 17 przypadkach sprawcéw ukarano
w drodze wyroku wydanego w postepowaniu zwyczajnym (16,67%),
za$ wobec 10 os6b zapadl wyrok uniewinniajacy (9,80%). Postepowania
prowadzone przeciwko 6 obwinionym umorzono (5,88%), za§ wobec
3 0s6b odmdwiono wszczecia postepowania (2,94%).

100% 1

90% 1
80% 1
70% 1 64,71%
60% A
50% A
40% A
30% A
20% A 16,67%
9,80%
10% 1 5,88%
I 2,94%
0% . . . . . ||
Ukaranie wyrokiem Ukaranie wyrokiem Wyrok Umorzenie Odmowa wszczecia
W postepowaniu nakazowym uniewinniajgcy postepowania postepowania
zwyczajnym
Rozstrzygnigcie Liczba obwinionych Procent
Ukaranie wyrokiem w postepowaniu zwyczajnym 17 16,67%
Ukaranie wyrokiem nakazowym 66 64,71%
Wyrok uniewinniajacy 10 9,80%
Umorzenie postepowania 6 5,88%
Odmowa wszczecia postgpowania 3 2,94%
Razem 102 100%

Wykres i tabela 80. Rozstrzygniecia sadu | instancji w sprawach, w ktérych nie ztozono wniosku
z art. 58 k.p.w. lub wniosek ten nie zostat uwzgledniony
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Wyroki nakazowe, rowniez w przypadkach zlozenia wniosku o uka-
ranie bez przeprowadzenia rozprawy, wydano facznie wobec 101 spraw-
cow. W 24 przypadkach zlozono sprzeciw (23,76%), przy czym w 2 sytu-
acjach sprzeciw zlozony zostal przez oskarzyciela positkowego (8,33%),
aw 22 przez obwinionych (91,67%). Co ciekawe, w 2 przypadkach sprze-
ciwy zostaly ztozone w sytuacji wydania wyroku nakazowego w trybie
konsensualnym, przy czym w jednej sprawie sprzeciw zostal ztozony
przez obwinionego, ktéry potem jednakze zrezygnowal z podjecia dal-
szej aktywnosci procesowej, a w sprawie wydano wyrok zaoczny. W dru-
gim przypadku sprzeciw zlozyt oskarzyciel positkowy ze wzgledu na
brak orzeczenia przez sad obowigzku naprawienia szkody.

W populacji spraw, w ktérych sprzeciwy zostaly wniesione przez
obwinionych, ztozenie sprzeciwu w 10 przypadkach skutkowato wyda-
niem wyroku uniewinniajacego przez sady (45,46%). W 1 przypadku
po zlozeniu sprzeciwu doszlo do cofnigcia wniosku o $ciganie przez
osobe uprawniong (4,55%) i postepowanie umorzono. W kolejnym
przypadku (4,55%) po ztoZeniu sprzeciwu postepowanie zostalo umo-
rzone ze wzgledu na niepoczytalnos¢ sprawcy w chwili czynu, przy
czym podkredli¢ nalezy, ze okolicznosci wskazujace na to zostaty
w postepowaniu ujawnione dopiero w momencie wniesienia sprzeci-
wu przez obwinionego.

W 4 przypadkach wniesienie sprzeciwu przez obwinionych zakon-
czylo si¢ wydaniem przez sad wyroku, w ktérym kara byla wyzsza niz
w wyroku nakazowym (18,18%). W kolejnych 4 przypadkach (18,18%)
wyrok wydany po sprzeciwie powielal sentencje wydanego wcze$niej
wyroku nakazowego. Sytuacja ta dotyczyla rowniez sprawy, w ktorej
obwiniony wniost sprzeciw po wydaniu wyroku nakazowego w trybie
z art. 58 k.p.w. Nizszg kare orzeczono jedynie na skutek 2 sprzeciwow
whniesionych przez obwinionych (9,09%), przy czym w jednej z tych
spraw sad grzywne zamienilf na nagane.

Sprzeciwy wniesione przez oskarzycieli positkowych zostaty ztozone
ze wzgledu na brak zasadzenia obowigzku naprawienia szkody z art. 124
§ 4 kw. w wyroku nakazowym. W efekcie kara w wyroku skazujacym
byla taka sama jak w wyroku nakazowym, przy czym w sentencji do-
dano nalozony na obwinionych obowigzek zaptaty rownowartosci wy-
rzadzonej szkody.
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Liczba obwinionych Procent

Kara wyzsza niz w wyroku nakazowym
Kara taka sama jak w wyroku nakazowym
Kara nizsza niz w wyroku nakazowym
Uniewinnienie

Umorzenie postepowania

Razem

4 18,18%
4 18,18%
2 9,09%
10 45,46%
2 9,09%
22 100%

Wykres i tabela 81. Wptyw sprzeciwu od wyroku nakazowego wniesionego przez obwinionego na

rozstrzygniecie

W postepowaniach prowadzonych w trybie zwyczajnym (32: 10 po-
stepowan prowadzonych od poczatku w trybie zwyczajnym, 21 — w kto-
rych zlozono sprzeciw od wyroku nakazowego oraz 1, w ktérym sad
nie uwzglednil wniosku z art. 58 k.p.w.) jedynie w 3 postepowaniach
wniesiono apelacje od orzeczenia zapadlego w I instancji (9,38%).
W przypadku 2 postepowan sad odwotawczy zdecydowal o utrzymaniu
w mocy zaskarzonego orzeczenia (66,67%). Jedynie w jednym postepo-
waniu wniesienie apelacji doprowadzilo do uniewinnienia obwinionego

(33,33%).
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Utrzymanie w mocy wyroku sadu | instancii Uniewinnienie obwinionego

Rozstrzygnigcie Liczba sprawcow Procent
Utrzymanie w mocy wyroku sgdu | instanciji 2 66,67%
Uniewinnienie obwinionego 1 33,33%
Razem 3 100%

Wykres i tabela 82. Rozstrzygniecia zapadte przed sadem Il instancji

3. Czasisprawnos¢ postepowania
3.1. Czas postepowania

Sposrod 112 spraw wchodzacych w zakres badanej populacji organy
$cigania powzielty wiadomos¢ o popetnieniu czynu w dniu jego zajscia
w 69 przypadkach (61,61%). W 34 sprawach fakt popelnienia wykrocze-
nia zostat zgloszony organom $cigania do 2 tygodni od daty popetnienia
czynu (30,36%). W 5 przypadkach wykroczenie zgloszono w okresie od
2 tygodni do miesigca od dnia popelnienia czynu (4,46%). W 2 sprawach
okres ten wynosit od powyzej miesigca do 3 miesiecy (1,79%). W popula-
cji znalazly sie réwniez 2 sprawy, w ktorych organom $cigania nie udato
sie ustali¢ dokladnej daty dziennej popelnionego czynu i ograniczono
sie jedynie do podania miesigca oraz roku (1,79%).

Whiosek o ukaranie w przypadku 11 ze spraw sporzadzony zostal
do 2 tygodni od dnia powzigcia wiadomosci o popelnieniu wykrocze-
nia przez organy Scigania (9,82%), przy czym na marginesie mozna
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doda¢, ze w jednej ze spraw wniosek taki sporzadzono juz nastgpnego
dnia po popelnieniu zarzucanego czynu przez obwinionego. W 7 spra-
wach wnioski takie sporzadzono w przeciaggu od 2 tygodni do miesigca
(6,25%), a w 40 przypadkach — w okresie od miesigca do 3 miesigcy
(35,71%). 37 postepowan wyjasniajacych zakonczono sporzadzeniem
wniosku o ukaranie w przeciggu od 3 do 6 miesiecy od daty powzigcia
wiadomosci o popelnieniu wykroczenia przez organy $cigania (33,04%).
W 7 przypadkach okres ten wynosit od 6 do 9 miesiecy (6,25%). 8 poste-
powan prowadzono przez okres od powyzej 9 miesiecy do roku (7,14%).
W 2 przypadkach data sporzadzenia wniosku o ukaranie byla niemoz-
liwa do odczytania ze wzgledu na nabicie na niej pieczatek wraz z pod-
pisami (1,79%).

Wisrdd postepowan wyjasniajacych trwajacych od miesiagca do 3 mie-
siecy w 2 stwierdzono skomplikowany stan faktyczny wynikajacy z dtu-
gotrwalych konfliktéw rodzinnych toczacych si¢ pomiedzy uczestni-
kami postepowania, co niewatpliwie mogto mie¢ wplyw na dlugosc
postepowania. W jednym przypadku postepowanie zainicjowane zo-
stalo w oparciu o materialy wylaczone z postepowania karnego, ktdre
prowadzone bylo pierwotnie w przedmiocie zdarzenia zwigzanego ze
zniszczeniem mienia oraz spowodowaniem $redniego uszczerbku na
zdrowiu, czyn ten nie byt wiec przedmiotem zainteresowania organéw
$cigania w aspekcie wykroczeniowym od samej daty powziecia wiado-
mosci o zaistnieniu zdarzenia. W innej sprawie Policja wystapila do pro-
kuratury z wnioskiem o powolanie bieglego psychiatry celem zbadania
osoby, co do ktdrej istniata uzasadniona podstawa do sporzadzenia prze-
ciwko niej wniosku o ukaranie, ze wzgledu na przedstawione w trakcie
przestuchania zas§wiadczenie wskazujace na wystepowanie probleméw
ze zdrowiem psychicznym. W pozostatych aktach brak bylo dokumen-
tacji badz tez takiego nagromadzenia czynno$ci dowodowych, ktore
moglyby uzasadniac tak duze opdznienie. W zdecydowanej wiekszosci
z tych spraw postepowanie dowodowe ograniczato si¢ do przestuchania
pokrzywdzonego oraz obwinionego, a nastepnie sporzadzenia wniosku
o ukaranie, przy czym czgstokro¢ owe 3 czynnosci dzielity od siebie mie-
sieczne odstepy czasu. W niektdrych sprawach trudno usprawiedliwi¢
taka przerwe czasowg nawet koniecznoscig wykrycia sprawcy, albowiem
pokrzywdzeni w trakcie przestuchania wskazywali sprawcéw zdarzenia
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z imienia, nazwiska i adresu - zdecydowana wiekszos¢ spraw dotyczyta
bowiem konfliktow sasiedzkich badz rodzinnych.

Podobnie w przypadku spraw prowadzonych na etapie postepowania
wyjasniajacego przez okres od 3 do 6 miesiecy w zdecydowanej wigkszo-
$ci czynnos$ci dowodowe ograniczaty sie do przestuchania pokrzywdzo-
nego oraz domniemanego sprawcy, a nastepnie sporzadzenia wniosku
o ukaranie. Czgstokro¢ postepowania te dotyczyly zatargow sasiedzkich
na tle rozgraniczenia dziatek badz uszkodzen towaréw w sklepach wiel-
kopowierzchniowych, gdzie sprawcy byli zatrzymywani przez ochrone
sklepu i przekazywani do dyspozycji wezwanym funkcjonariuszom.
Jako pewng ciekawostke mozna przytoczy¢ sprawe, w ktorej, wedtug
dokumentacji zalaczonej do akt, organy $cigania przez 2 miesigce usta-
laty personalia potencjalnego sprawcy oraz poszukiwaty §wiadkéw zda-
rzenia, przy czym osoba ta zostala z imienia i nazwiska wskazana przez
pokrzywdzonych w zawiadomieniu o popetnieniu wykroczenia, byta ich
sasiadem, a do zawiadomienia dofaczono nagranie wideo, na ktérym
zarejestrowano dokonanie przez niego uszkodzenia rzeczy w postaci
elementéw ogrodzenia nalezacego do pokrzywdzonych. W 3 sprawach
wnioskowano o przekazanie monitoringu z miejsca zdarzenia, w jed-
nej za$ rownolegle prowadzono postepowanie karne, w trakcie ktorego
sprawca, po zatrzymaniu przez Policj¢, dokonat uszkodzen we wnetrzu
pojazdu stuzbowego - i za to prowadzono przeciwko niemu sprawe wy-
kroczeniowg. Réwnolegte postepowanie karne nie stato wiec co prawda
na przeszkodzie wezes$niejszemu rozstrzygnieciu sprawy o wykroczenie,
niemniej w jego trakcie powzieto watpliwosci co do stanu zdrowia psy-
chicznego sprawcy i na dlugos¢ postepowania wykroczeniowego niewat-
pliwie wptyw mial czas oczekiwania na wydanie opinii przez bieglego
psychiatre, ktorg to nastepnie zalagczono rowniez do akt postepowania.

Wsrdd spraw, w ktérych postepowania wyjasniajace trwaly od 6 do
9 miesigcy, w 8 przypadkach w oparciu o materiaty znalezione w aktach
nie ustalono przyczyn, z powodu ktdérych czynnosci byly prowadzone
w tak rozciagglym okresie. W jednej z tych spraw przestuchano trzy-
krotnie pokrzywdzonego, raz obwinionego oraz raz funkcjonariusza
Policji, ktory brat udziat w interwencji w miejscu zdarzenia, a czynno-
$ci te, oraz samo sporzadzenie wniosku o ukaranie, byly rozdzielone
okolo miesigcznymi przerwami. W innej ze spraw wszystkie czynno-
$ci dowodowe wykonane zostaly w przeciggu kilku dni, za$ wniosek
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o ukaranie sporzadzony zostal po uptywie nieco ponad 6 miesiecy od
ostatniej czynnoséci. W jednym przypadku na diugos¢ prowadzonego
postepowania wplyw miata hospitalizacja sprawcy w zaktadzie psychia-
trycznym, co uniemozliwialo przestuchanie go w tym czasie na okolicz-
nosci zdarzenia.

Zadnej przyczyny tak dtugiego prowadzenia postepowania nie zna-
leziono w sprawach, ktére prowadzono od 9 miesi¢cy do roku od daty
powziecia przez organy $cigania wiadomosci o popetnionym czynie.
W jednej z badanych spraw, po dokonaniu czynnosci dowodowych,
w tym zaciggnieciu opinii biegtego rzeczoznawcy z zakresu wyceny
warto$ci ruchomosci, przez 6 miesiecy nie podjeto zadnych czynnosci,
po czym sporzadzono wniosek o ukaranie. W innej sprawie pokrzyw-
dzonego przestuchano tego samego dnia, w ktérym czyn zostat ujaw-
niony w wyniku interwencji Policji, po czym przez 8 miesiecy zwlekano
z przestuchaniem osoby, co do ktorej istniaty podstawy do sporzadze-
nia przeciwko niej wniosku o ukaranie, za$ sam wniosek sporzadzono
po prawie 2 miesigcach od tej czynnosci. W miedzyczasie w sprawie
nie udokumentowano zadnych innych dziatan podejmowanych przez
organy Scigania. Podobnie w jednej ze spraw pokrzywdzonego przestu-
chano po 9 miesigcach od daty wykrycia czynu, po czym odstgpiono od
przestuchania sprawcy i po 2 miesigcach sporzadzono wniosek o ukara-
nie - w miedzyczasie nie udokumentowano zadnych innych czynnosci.
W dwoch sprawach poczatkowo prowadzono dochodzenie w przed-
miocie czynu z art. 288 § 1 k.k., po czym postepowanie karne zostato
umorzone w oparciu o wnioski ptynace z opinii bieglego rzeczoznawcy,
a materialy z postepowania przekazano Policji celem wszczecia poste-
powania w przedmiocie czynu z art. 124 § 1 kw. W obu tych sprawach
bazowano w caloéci na materiale dowodowym zgromadzonym w trakcie
postepowania karnego. W jednej z nich przez okres ponad 6 miesi¢cy nie
wykonano zadnej czynnosci, po czym przestuchano sprawce w charak-
terze osoby, co do ktdrej istnieje uzasadniona podstawa do sporzadze-
nia przeciwko niej wniosku o ukaranie. W drugiej sprawie prokuratura
przekazala Policji materialy z postepowania po 2 miesigcach od daty
jego umorzenia, po czym w sprawie przez kolejne 3 miesigce nie podjeto
zadnych czynnosci.
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W sprawie o najdluzszym czasie prowadzonego postepowania
w badanej populacji (362 dni) wiekszos¢ czynnosci dowodowych prze-
prowadzono w okresie 2 miesiecy od daty ujawnienia czynu, po czym
po dwumiesiecznej przerwie przestuchano dwdch swiadkéw. Nastepnie
przez okres 7 miesiecy nie dokonywano zadnych dalszych czynnosci.
Po okresie tym przestuchano domniemanego sprawce czynu i sporzg-
dzono wniosek o ukaranie. W efekcie przewleklosci, po otrzymaniu
wniosku, sagd odmoéwit wszczecia postepowania, powolujac si¢ na upty-

niecie okresu karalno$ci wykroczenia.

100% 1
90%
80%
70% 1
60% 1
50% A
40% A
30% A
20% A

8571% 33,04%

9,82%

6,25% 6,25% 7.14%

1,79%

10% A

i N , _m _m
Brak mozliwosci
2 tygodni miesigca do 3 miesiecy 6 miesigcy 9 miesigcy  odczytania daty

Do 2 tygodni Powyzej Powyzej Powyzej Powyzej Powyzej

do miesigca 3 miesiecy do 6 miesiecy do 9 miesiecy do roku

whiosku o ukaranie

Przedziat czasu Liczba spraw Procent
Do 2 tygodni 1 9,82%
Powyzej 2 tygodni do miesigca 7 6,25%
Powyzej miesigca do 3 miesiecy 40 35,71%
Powyzej 3 miesiecy do 6 miesiecy 37 33,04%
Powyzej 6 miesiecy do 9 miesiecy 7 6,25%
Powyzej 9 miesiecy do roku 8 714%
Brak mozliwosci odczytania daty wniosku o ukaranie 2 1,79%
Razem 112 100%

Wykres i tabela 83. Czas prowadzenia postgpowania wyjasniajacego
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W sprawach, w ktoérych wydano wyrok nakazowy na podstawie
wniosku o skazanie bez przeprowadzenia rozprawy (13 spraw), okres
od sporzadzenia wniosku o ukaranie do wydania wyroku wynosit do
2 tygodni w przypadku 4 postepowan (30,77%). Rowniez 4 wyroki wyda-
no w okresie od 2 tygodni do miesigca (30,77%). Pozostatych 5 wyrokéw
wydano w okresie od miesigca do 3 miesiecy (38,46%).

100% 1
90% A
80% A
70% A
60% A
50% A

38,46%
40% A

30,77% 30,77%

30% A

20%

10% A

0%
Do 2 tygodni Powyzej 2 tygodni do miesigca  Powyzej miesigca do 3 miesigcy

Przedziat czasu Liczba spraw Procent
Do 2 tygodni 4 30,77%
Powyzej 2 tygodni do miesigca 4 30,77%
Powyzej miesigca do 3 miesiecy 5 38,46%
Razem 13 100%

Wykres i tabela 84. Okres od sporzgdzenia wniosku o ukaranie bez przeprowadzenia rozprawy do
wydania wyroku nakazowego w sprawach, gdzie ztozono i uwzgledniono wniosek z art. 58 k.p.w.

W populacji wyrokéw nakazowych wydanych bez wniosku o ska-
zanie bez przeprowadzenia rozprawy (86 spraw) orzeczenie zapadlo
w okresie do 2 tygodni od zlozenia wniosku o ukaranie w 21 postepo-
waniach (25%). W 19 przypadkach wyroki nakazowe wydano w okresie
od 2 tygodni do miesigca (22,62%). 35 orzeczen zapadio w przeciggu od
miesigca do 3 miesiecy (41,67%). W 7 postepowaniach okres oczekiwania
na wyrok nakazowy wynosil od 3 do 6 miesiecy (8,33%).

W 1 sprawie wyrok nakazowy wydano po 7 miesigcach (1,19%), przy
czym w sprawie tej wniosek o ukaranie wplynal do sadu po 6,5 miesigcach
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od daty sporzadzenia i od tej daty do dnia wydania wyroku nakazowe-
go uplynely 2 tygodnie. W najdluzej trwajacym postepowaniu wyrok
nakazowy zapadl po 13 miesigcach postepowania (1,19%). W postepo-
waniu tym sad zdecydowal si¢ powota¢ biegtego psychiatre celem oceny
poczytalnosci domniemanego sprawcy w momencie popelnienia czynu.
W tym samym czasie osoba ta wyjechala za granice i nigdy nie zostala
poddana badaniu przez biegltego. W rezultacie po roku postepowania sad
zdecydowal sie zrezygnowac z opinii psychiatrycznej i wydal w sprawie
wyrok nakazowy. W 2 sprawach data sporzadzenia wniosku o ukaranie
byla nieczytelna, w zwigzku z czym sprawy te zostaly pominiete w sta-
tystyce, gdyz niemozliwe bylo ustalenie, do jakiej kategorii powinny

przynalezec.

100% 7

90%

80%

70%

60% 1

50% 1 41,67%

40%

30% 1 25% 22,62%

20%

10% | 8,33%

? . 1,19% 0% 1,19%
0% T T T : T T
Do 2 tygodni Powyzej Powyzej Powyzej Powyzej Powyzej  Powyzej roku
2tygodni  miesigcado 3 miesigcy 6 miesiegcy 9 miesiecy
do miesigca 3 miesiecy do 6 miesiecy do 9 miesiecy do roku

Przedziat czasu Liczba spraw Procent
Do 2 tygodni 21 25%
Powyzej 2 tygodni do miesigca 19 22,62%
Powyzej miesigca do 3 miesiecy 35 41,67%
Powyzej 3 miesiecy do 6 miesiecy 7 8,33%
Powyzej 6 miesiecy do 9 miesiecy 1 1,19%
Powyzej 9 miesiecy do roku 0 0%
Powyzej roku 1 1,19%
Razem 84 100%

Wykres i tabela 85. Okres od sporzadzenia wniosku o ukaranie do wydania wyroku nakazowego w spra-
wach, gdzie nie sktadano wniosku z art. 58 k.p.w.
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100% 1
90% 1
80% 1
70% 1
60% A

50% A

41,24%
40%
30% 1 2577% 23,71%
20% A
10% 1 7,22%
1,03% 0% 1,03%
o | . . — . .
Do 2 tygodni Powyzej Powyzej Powyzej Powyzej Powyzej Powyzej roku

2 tygodni miesigcado 3 miesiecy 6 miesiecy 9 miesigcy
do miesigca 3 miesiecy do 6 miesiecy do 9 miesiecy do roku

Przedziat czasu Liczba spraw Procent
Do 2 tygodni 25 25,77%
Powyzej 2 tygodni do miesigca 23 23,71%
Powyzej miesigca do 3 miesiecy 40 41,24%
Powyzej 3 miesiecy do 6 miesiecy 7 7,22%
Powyzej 6 miesiecy do 9 miesiecy 1 1,03%
Powyzej 9 miesiecy do roku 0 0%
Powyzej roku 1 1,03%
Razem 97 100%

Wykres i tabela 86. Okres od sporzgdzenia wniosku o ukaranie do wydania wyroku nakazowego - tgcznie

W populacji postepowan prowadzonych w trybie zwyczajnym (32)
pierwsza rozprawa odbyla si¢ w okresie od miesigca do 3 miesiecy od daty
sporzadzenia wniosku o ukaranie w 7 sprawach (22,58%). W 14 poste-
powaniach okres ten wynosil od 3 do 6 miesiecy (45,16%). W 6 postepo-
waniach na pierwszg rozprawe oczekiwano od 6 do 9 miesiecy (19,35%).
3 rozprawy odbyly sie za$§ w przeciagu od 9 miesiecy do roku od daty
sporzadzenia wniosku o ukaranie (9,68%). W 1 sprawie nie odbyla sie
zadna rozprawa, albowiem sad po zapoznaniu si¢ z aktami postepowania
powolal bieglego psychiatre celem wydania opinii w przedmiocie zdro-
wia psychicznego obwinionego. Po otrzymaniu wynikéw opinii spra-
wa zostala umorzona postanowieniem ze wzgledu na niepoczytalnos¢
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obwinionego w momencie popelnienia czynu (3,23%). W jednej ze spraw
data sporzadzenia wniosku o ukaranie byla niemozliwa do odczytania,
stad okres od sporzadzenia wniosku do przeprowadzenia pierwszego
terminu byt niemozliwy do okreslenia, z tego tez wzgledu nie zostala
ona uwzgledniona w statystyce.

W przypadku spraw, w ktorych okres od ztozenia wniosku o uka-
ranie do przeprowadzenia pierwszej rozprawy wynosil od miesigca
do 3 miesiecy, w 5 przypadkach zapadl uprzednio wyrok nakazowy,
od ktoérego ztozono nastepnie sprzeciw, co uzasadnia wydluzony czas
oczekiwania na pierwszg rozprawe. W jednym postepowaniu sad ocze-
kiwal z rozprawg na sporzadzenie opinii przez biegltego psychiatre
w przedmiocie poczytalnosci domniemanego sprawcy czynu. Podobnie
w postepowaniach, w ktorych okres oczekiwania na pierwszy termin
rozprawy wynosil od 3 do 6 miesigcy, w 10 sprawach doszlo do wczes-
niejszego postepowania nakazowego i zlozenia sprzeciwu od wydanego
wyroku, a w 1 przypadku sad zdecydowat si¢ nie uwzgledni¢ wniosku
zart. 58 k.p.w., po czym sprawa procedowana byla w trybie zwyczajnym.
W czasie jednego postepowania obwiniony przebywal na leczeniu w za-
kladzie psychiatrycznym, sad powotal réwniez bieglego celem stwier-
dzenia, czy w momencie czynu sprawca miat zachowang poczytalnos¢.
W sprawach, w ktorych pierwszy termin rozprawy odbyt sie od 6 do
9 miesiecy od zlozenia wniosku o ukaranie, w 3 przypadkach toczylo si¢
uprzednio postgpowanie nakazowe, po ktérym strony zlozyly sprzeciw
od zapadlego wyroku. W 2 pozostatych postepowaniach sad oczekiwat
na wydanie opinii w przedmiocie poczytalnosci obwinionego przez bie-
glego psychiatre. We wszystkich sprawach, w ktorych na pierwszy ter-
min rozprawy oczekiwano od 9 miesi¢cy do roku od daty sporzadzenia
wniosku o ukaranie, wczesniej prowadzono postgpowanie nakazowe, od
wyniku ktérego strony wniosly sprzeciw. W pozostatych sprawach niz
wskazane powyzej w aktach nie doszukano si¢ powodéw, ktdre uzasad-
nialyby dlugi czas oczekiwania na termin pierwszej rozprawy.
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100% 1
90% A
80% A
70% A
60% A

50% 45,16%
40% A
30% A 0
22.58% 19,35%
20% A
9,68%
10% A 3,23%
0% . -
Powyzej Powyzej Powyzej Powyzej W sprawie
miesigca 3 miesiecy 6 miesigcy 9 miesigcy nie odbyta sie
do 3 miesigcy do 6 miesigcy do 9 miesiecy do roku zadna rozprawa
Przedziat czasu Liczba spraw Procent
Powyzej miesigca do 3 miesiecy 7 22,58%
Powyzej 3 miesiecy do 6 miesiecy 14 45,16%
Powyzej 6 miesiecy do 9 miesiecy 6 19,35%
Powyzej 9 miesiecy do roku 3 9,68%
W sprawie nie odbyta sie zadna rozprawa 1 3,23%
Razem 31 100%

Wykres i tabela 87. Okres od sporzadzenia wniosku o ukaranie do terminu pierwszej rozprawy

Wyrok pierwszej instancji zapad! w okresie od powyzej miesigca do
3 miesiecy od sporzadzenia wniosku o ukaranie w 4 postepowaniach
(12,90%). W 12 przypadkach na wydanie orzeczenia oczekiwano od
powyzej 3 do 6 miesiecy (38,71%). W 9 postepowaniach wyrok pierw-
szej instancji zapadl w przeciagu od powyzej 6 do 9 miesigcy (29,03%).
W kolejnych 5 postepowaniach na orzeczenie pierwszej instancji ocze-
kiwano od 9 miesiecy do roku (16,13%). W jednym postepowaniu wyrok
zapadl po ponad roku od daty zfozenia wniosku o ukaranie (3,23%), za$
w jednej ze spraw, jak juz zaznaczono, data sporzadzenia wniosku byta

nieczytelna, a wigc odjeto ja z finalnego opracowania statystycznego.
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Sposrdd spraw, na rozstrzygnigcie ktérych oczekiwano od miesigca
do 3 miesiecy, orzeczenie wydane zostalo na jednej rozprawie w 3 przy-
padkach. W jednym przypadku przed wydaniem orzeczenia odbyly sie
dwa terminy rozprawy, co niewatpliwie wydtuzylo okres oczekiwania
przez strony na wydanie wyroku.

W sprawach, w ktorych na wydanie wyroku sadu pierwszej instancji
oczekiwano od 3 do 6 miesiecy, w 9 przypadkach wyrok wydany zostat
na pierwszym terminie rozprawy, za$ w jednym przypadku nie przepro-
wadzono zadnej rozprawy, tylko wydano postanowienie o umorzeniu
postepowania ze wzgledu na niepoczytalnos¢ sprawcy po zasiggnieciu
opinii bieglego psychiatry. W pozostalych przypadkach orzeczenie wy-
dano po przeprowadzeniu dwoch terminéw rozprawy.

W 4 postepowaniach, w ktérych na orzeczenie oczekiwano od po-
wyzej 6 do 9 miesigcy, wyrok wydano na pierwszym terminie rozprawy.
W 2 sprawach wyrok wydano po przeprowadzeniu dwoch terminéw
rozpraw, a w 3 — w toku postepowania sprawe rozpatrywano na trzech
terminach.

W przypadku spraw, w ktorych orzeczenie sadu pierwszej instancji
wydano w przeciagu od 9 miesiecy do roku od sporzadzenia wniosku
o ukaranie, w 1 tylko sprawie wyrok wydano po przeprowadzeniu
pierwszego terminu rozprawy. W dwdch sprawach wyrok wydano
po dwdch terminach, przy czym w jednej z tych spraw uprzednio
toczylo sie postepowanie nakazowe, a obwiniony ztozyl sprzeciw od
wyroku nakazowego. W drugiej sprawie nie znaleziono powodéw prze-
wleklo$ci postepowania. W pozostatych sprawach dtugos¢ prowadzo-
nego postepowania zdeterminowana byla przez liczbe terminéw roz-
praw, bowiem w jednym przypadku przeprowadzono pig¢¢ termindw,
za$§ w drugim szes¢.

W sprawie, na ktorej rozpatrzenie oczekiwano powyzej roku, naj-
pierw miejsce mialo postgpowanie nakazowe, a od wyroku zlozono
sprzeciw, po czym przeprowadzono 4 terminy rozprawy, za$ sad wykonal
osobiscie czynnosci w postaci ogledzin miejsca zdarzenia i uszkodzonej
rzeczy (ogrodzenie dziatki), co moze uzasadnia¢ dtugos¢ postepowania.
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100% 1
90% 1
80% A
70% A
60% 1

50% A

38,71%
40% A
29,03%
30%
20% A 12.90% 16,13%
10% 1 l I 3,23%
0% : . . ; — )
Powyzej Powyzej Powyzej Powyzej Powyzej roku
miesigca do 3 miesiecy 6 miesiecy 9 miesigcy
3 miesigcy do 6 miesiecy do 9 miesigcy do roku
Przedziat czasu Liczba spraw Procent
Powyzej miesigca do 3 miesiecy 4 12,90%
Powyzej 3 miesiecy do 6 miesiecy 12 38,71%
Powyzej 6 miesiecy do 9 miesiecy 9 29,03%
Powyzej 9 miesiecy do roku 5 16,13%
Powyzej roku 1 3,23%
Razem 31 100%

Wykres i tabela 88. Okres od sporzadzenia wniosku o ukaranie do wydania wyroku przez sad pierwszej
instancji w postgpowaniu zwyczajnym

Sposrdd catej populacji badanych postepowan (112) w pierwszej
instancji (wlaczajac w to rowniez przypadki odmowy wszczecia poste-
powania oraz postanowienia o umorzeniu) 3 zakonczyly sie w ciagu
od powyzej 2 tygodni do miesigca od uzyskania przez organy $cigania
informacji o zaistnialym czynie (2,68%). 16 postepowan zakonczono
w przeciagu od miesiaca do 3 miesiecy (14,29%), a 46 toczylo si¢ od
powyzej 3 do 6 miesiecy (41,07%). W 20 postepowaniach okres ten
wynosit od powyzej 6 do 9 miesigcy (17,86%), a w 18 od powyzej 9 mie-
siecy do roku (16,07%). Ponad rok prowadzono facznie 8 postepowan
(7,14%), a w 1 sprawie okres od powziecia wiedzy o zaistnieniu czynu
przez organy $cigania do zakonczenia postgpowania w pierwszej in-
stancji wynosil ponad 2 lata (0,89%), przy czym sprawe t¢ prowadzono
pierwotnie w postepowaniu karnym, z ktérego nastepnie wytaczono
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materialy postepowania celem prowadzenia postegpowania wykrocze-

niowego.
100% 1
90% A
80% 1
70% A
60% A
50% A
41,07%
40% A
30%
20% - 14,29% 17,86% 16,07%
10% 4 » 8% 7,14%
o0 . 0,89%
0% +— . . . . . . .
Powyzej Powyzej Powyzej Powyzej Powyzej Powyzej roku Powyzej
2 tygodni miesigcado 3 miesigcy 6 miesigcy 9 miesigcy do 2 lat 2 lat

do miesigca 3 miesigcy  do 6 miesiecy do 9 miesigcy  do roku

Przedziat czasu Liczba spraw Procent
Powyzej 2 tygodni do miesigca 3 2,68%
Powyzej miesigca do 3 miesiecy 16 14,29%
Powyzej 3 miesiecy do 6 miesiecy 46 41,07%
Powyzej 6 miesiecy do 9 miesiecy 20 17,86%
Powyzej 9 miesiecy do roku 18 16,07%
Powyzej roku do 2 lat 8 714%
Powyzej 2 lat 1 0,89%
Razem 112 100%

Wykres i tabela 89. Czas postegpowania od daty powzigcia informacii przez organy scigania do zakon-
czenia postepowania przed sgdem w pierwszej instancji (ogétem)

W przypadku wniesienia apelacji (3 sprawy) w jednym przypadku
okres oczekiwania na rozpatrzenie sprawy przez sad odwotawczy wy-
nosil 7 miesiecy (33,33%). W dwoch pozostatych sprawach okres oczeki-
wania na wyrok sadu II instancji wynosil 2 miesigce (66,67%). W aktach
nie odnaleziono przyczyn takiej przewleklo$ci postegpowania odwotaw-
czego, szczegolnie w sprawie, w ktdrej okres rozpatrzenia apelacji wyno-
sit 7 miesiecy. W postgpowaniu tym bowiem po wniesieniu odwolania
nie podjeto zadnych czynnosci przez 4 miesigce, po czym wyznaczono
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termin rozprawy, na ktéry wezwano jednego swiadka, po przestuchaniu
ktérego wydano wyrok.

Podsumowujac niniejszg czes$¢ badan, stwierdzi¢ nalezy, w zdecydo-
wanej wigkszosci spraw postepowanie wyjasniajace swoja dlugoscia roz-
ciagalo sie ponad podstawowa, miesieczng rame wskazang przez usta-
wodawce w k.p.w. — stalo si¢ tak bowiem az w 94 ze 112 przebadanych
postepowan (83,93%), przy czym w wiekszosci z postepowan w aktach
nie znaleziono zadnych podstaw uzasadniajacych dlugos¢ prowadzenia
spraw. Rowniez w przypadku postepowan nakazowych, w ktérych nie
zlozono wobec obwinionego wniosku o ukaranie bez przeprowadzenia
rozprawy, okres oczekiwania na wydanie wyroku nakazowego od daty
sporzadzenia wniosku o ukaranie wynosil ponad miesiagc w 44 z 86 przy-
padkow (51,16%). W przypadku spraw prowadzonych w postepowaniu
zwyczajnym w 27 z 31 przypadkow orzeczenie sadu pierwszej instancji
zapadlo po wiecej niz 3 miesigcach od daty sporzadzenia wniosku o uka-
ranie (87,10%). Z perspektywy statystycznej pozytywny obraz wylania
sie w przypadku orzeczen wydanych na podstawie wniosku o ukaranie
bez przeprowadzenia rozprawy, gdzie w 8 z 13 postepowan wyrok zapad?l
w przeciggu miesigca od daty sporzadzenia wniosku (61,54%), a w zad-
nej z tych spraw czas oczekiwania na wydanie wyroku nakazowego nie
przekroczyl 3 miesiecy.

3.2. Postepowanie dowodowe

W kazdej ze spraw wchodzacych w zakres badanej populacji (112) na eta-
pie postepowania wyjasniajacego przestuchano pokrzywdzonego badz
osoby bedace przedstawicielami pokrzywdzonego w przypadku czynéw
popetnionych na szkod¢ osoby prawnej. Pomimo tego w 6 z tych poste-
powan (5,36%) nie odnotowano w aktach sprawy wniosku pokrzywdzo-
nego o $ciganie sprawcy wykroczenia - fakt ten zostal zauwazony tylko
w jednym przypadku przez sad, ktéry z tego powodu zwrdcit wniosek
o ukaranie oskarzycielowi publicznemu celem uzupelnienia materiatow
z postepowania o brakujaca podstawe $cigania. W pozostatych 5 poste-
powaniach wnioski o te byly procedowane i zakonczyly si¢ ukaraniem
obwinionego przez sad.

Warto$¢ szkody w 90 sprawach (80,36%) oparta byta jedynie na
zeznaniach pokrzywdzonego. W 14 postepowaniach wartos¢ szkody
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wskazana zostala réwniez przez pokrzywdzonego, przy czym podparta
zostala zalaczeniem do akt postgpowania rachunkéw/faktury za znisz-
czong czy tez uszkodzong ruchomos¢ (12,50%). Bieglego rzeczoznawce
powotlano celem okreslenia wartosci szkody jedynie w 5 postepowaniach
(4,46%), przy czym w kazdym z tych postepowan warto$¢ szkody po-
czatkowo deklarowana przez pokrzywdzonego przekraczata prog kon-
trawencjonalizacji. Réwniez w 1 postepowaniu wartos¢ deklarowanej
szkody, przekraczajaca zgodnie z zeznaniami pokrzywdzonego 500 zt,
zostala zweryfikowana przez funkcjonariusza poprzez dokonanie prze-
gladu portali aukcyjnych i w oparciu o te czynnosé¢ zakwalifikowano
zgloszone zdarzenie jako wykroczenie z art. 124 kw. (0,89%).

100% 1
90%
80% A
70% 1
60% 1
50% 1
40% A
30%

80,36%

20% 1 12,50%
10% . 4,46% 0,89% 1.79%
0% : : = . . — .
Wytgcznie Zeznania Opinia Zeznania Nie ustalono
zeznania pokrzywdzonego biegtego pokrzywdzonego ~ wartosci szkody
pokrzywdzonego podparte rzeczoznawcy zweryfikowane
rachunkami/fakturg przez organy $cigania
Przyjeta metoda Liczba spraw Procent
Wytgcznie zeznania pokrzywdzonego 90 80,36%
Zeznania pokrzywdzonego podparte rachunkami/fakturg 14 12,50%
Opinia biegtego rzeczoznawcy 5 4,46%
Zeznania pokrzywdzonego zweryfikowane przez organy $cigania 1 0,89%
Nie ustalono wartosci szkody 2 1,79%
Razem 112 100%

Wykres i tabela 90. Sposéb okreslenia wartosci szkody

W 2 postepowaniach wartosci szkody nie ustalono w ogdle (1,79%),
przy czym w jednym z tych postepowan czyn polegal na szarpaniu klam-
ki od zamknietych drzwi i zachowanie to zakwalifikowane zostato jako
usitowanie uszkodzenia mienia, bez podania jego wartosci. W drugim
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przypadku osoba pokrzywdzona nie potrafita wskaza¢ wartosci uszko-
dzonej rzeczy, bedacej samodzielnie wykonang drewniang laskg. W obu
przypadkach sady nie podniosty zastrzezen co do braku wskazania war-
tosci mienia przez oskarzyciela publicznego we wniosku o ukaranie.

W badanych postepowaniach wyjasniajacych, wylaczajac przestu-
chanie domniemanego sprawcy, w 14 postepowaniach czynnosci dowo-
dowe ograniczono jedynie do przestuchania pokrzywdzonego (12,50%).
W kolejnych 35 postepowaniach czynnosci dowodowe skladaty sie jedy-
nie z przestuchania pokrzywdzonego oraz swiadkéw (31,25%). W pozo-
statych 63 postepowaniach poza przestuchaniem osoby pokrzywdzonej
oraz $wiadkéw przeprowadzono réwniez inne dowody (56,25%).

100% 1
90% A
80% A
70% A

56,25%

60%
50%

40%

31,25%
30% 1
20% 12,50%
0% T T \
Przestuchanie Przestuchanie Przestuchanie pokrzywdzonego,
pokrzywdzonego pokrzywdzonego i swiadkow Swiadkow oraz przeprowadzenie
innych dowodow
Rodzaj czynnosci Liczba spraw Procent
Przestuchanie pokrzywdzonego 14 12,50%
Przestuchanie pokrzywdzonego i $wiadkow 35 31,25%
Przestuchanie pokrzywdzonego, $wiadkéw 63 56,25%
oraz przeprowadzenie innych dowodow
Razem 112 100%

Wykres i tabela 91. Czynnosci dowodowe przeprowadzone w postgpowaniu wyjasniajacym

W tym miejscu nalezy wskazad, ze w 4 z postgpowan (3,57%) za-
obserwowano zjawisko pomieszania rol procesowych w postaci prze-
stuchania domniemanego sprawcy zdarzenia w charakterze swiadka,
pomimo tego, Ze wczesniejsze ustalenia dowodowe poczynione w poste-
powaniu jednoznacznie wskazywaly, ze osoby te winny by¢ przestuchane
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w charakterze osoby, co do ktorej istnieje podstawa do sporzadzenia
przeciwko niej wniosku o ukaranie.

Wisréd innych czynnosci dowodowych wykonanych w toku badanych
postepowan wyjasniajacych wskazac nalezy: dokonanie ogledzin moni-
toringu — 11 spraw (9,82%); ogledziny materialéw filmowych dokumen-
tujacych przebieg zdarzenia innych niz zapis monitoringu - 3 sprawy
(2,68%); ogledziny miejsca zdarzenia w zwiazku ze zgloszeniem uszko-
dzenia nieruchomosci - 16 spraw (14,29%); dokonanie ogledzin doku-
mentacji fotograficznej — 23 sprawy (20,54%); dokonanie ogledzin rzeczy
w postaci zniszczonego/uszkodzonego mienia - 20 spraw (17,86%); prze-
prowadzenie dowodu z dokumentu - 15 spraw (13,39%); zaciagniecie
opinii bieglego - 6 spraw (5,36%); czynno$¢ okazania — 1 sprawa (0,89%).

100% 1

90% A 86,09%
80% A
70%
60% 1
50%
40%
30% A
20% 1 1391%
10% 1 .
0% T
Osoba przestuchana Brak przestuchania osoby
Liczba obwinionych Procent
Osoba przestuchana 99 86,09%
Brak przestuchania osoby 16 13,91%
Razem 115 100%

Wykres i tabela 92. Przestuchanie osoby, co do ktérej istniata uzasadniona podstawa do sporzadzenia
wniosku o ukaranie

Na zakonczenie oméwienia postepowan wyjasniajacych nalezy wska-
za¢, ze w ich toku przestuchano facznie 99 oséb, co do ktdrych istniala
uzasadniona podstawa do sporzagdzenia wniosku o ukaranie (86,09%).
Wobec pozostatych 16 o0séb (13,91%) odstgpiono od tej czynnosci na
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podstawie art. 54 § 7 k.p.w. w zwigzku z niestawiennictwem na wyzna-
czonym terminie przestuchania.

Przechodzac do oméwienia aspektow sprawnosci postepowania na eta-
pie postepowania przed sagdem prowadzonego w trybie zwyczajnym (32 po-
stepowania), nalezy wskazac, ze w zdecydowanej wigkszosci postepowan,
bo w 18, do rozpatrzenia sprawy wystarczalo przeprowadzenie 1 terminu
rozprawy (56,25%). W kolejnych 7 postepowaniach sprawe rozpatrzono
po przeprowadzeniu 2 terminéw (21,88%). W 3 postepowaniach odbyty
si¢ 3 rozprawy (9,38%). W kolejnych postepowaniach sprawy rozpatrzono
po 4 (3,13%), 5 (3,13%) i 6 terminach (3,13%). W jednej ze spraw nie wyzna-
czono zadnej rozprawy, lecz na posiedzeniu sad postanowit o umorzeniu
postepowania ze wzgledu na niepoczytalnos¢ sprawcy (3,13%).

100% 1
90% 1
80% 1
70% 1
co% | 56.25%
50% 1
40% 1

80% 1 21,88%

20% A
9,38%

10% 1 . 3,13% 3,13% 3,13% 3,13%
0% A . . — N BN N | .
1 2 3 4 5 6 Brak
Liczba przeprowadzonych rozpraw Liczba spraw Procent
1 18 56,25%
2 7 21,88%
3 3 9,38%
4 1 3,13%
5 1 3,13%
6 1 3,13%
Brak 1 3,13%
Razem 32 100%

Wykres i tabela 93. Liczba przeprowadzonych rozpraw, na ktérych rozpoznano sprawe w postepowaniu
zZwyczajnym
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W przypadku spraw, w ktérych odbyty si¢ dwie rozprawy, gléownym
powodem wyznaczenia drugiego terminu bylo wezwanie dodatkowego
$wiadka, co tyczyto si¢ 5 przypadkow (71,43%). W pozostatych dwoch
sprawach konieczno$¢ wyznaczenia 2 terminu wynikata z faktu ocze-
kiwania na wydanie przez bieglego psychiatre opinii w przedmiocie po-
czytalno$ci obwinionego (28,57%). W sprawach, w ktérych wyznaczono
3 terminy rozprawy, w dwoch przypadkach (66,67%) postepowanie pro-
wadzono w warunkach glebokiego konfliktu rodzinnego, a strony wy-
korzystaly samo postepowanie do ,,przerzucania si¢” wnioskami dowo-
dowymi na niekorzys¢ strony przeciwnej. W jednej sprawie konieczno$¢
wyznaczenia 3 termindéw wynikata z potrzeby przestuchania §wiadkow,
a takze dokonania ogledzin zniszczonej rzeczy (33,33%). W przypad-
ku postepowania, w ktérym przeprowadzono 4 terminy, obwiniony
kwestionowal mechaniczne powstanie uszkodzenia rzeczy, w zwigzku
z czym sad zdecydowal si¢ przestucha¢ dodatkowych swiadkow, zasieg-
na¢ opinii bieglego toksykologa (obwinionego oskarzono o chemiczne
zatrucie krzakow rosngcych wzdltuz granicy sasiedzkiej z pokrzywdzo-
nym) oraz dokona¢ ogledzin miejsca zdarzenia. W sprawie rozpatrzo-
nej na 5 terminach sad zdecydowal o powolaniu bieglego psychiatry
celem zbadania poczytalnosci oraz zdolnosci do samodzielnej obrony
obwinionego. Po wydaniu pozytywnej opinii przez bieglego obwiniony
podnidst okolicznos¢ prowadzenia przeciwko niemu réwnoleglego po-
stepowania karnego, w trakcie ktorego biegly psychiatra wydal opinig
o odmiennych wnioskach, co zmusito sad do zawnioskowania o dostep
do opinii bieglego sporzadzonej na potrzeby postepowania karnego. Do-
datkowo na rozprawy dwukrotnie nie stawil si¢ bez usprawiedliwienia
swiadek zdarzenia, ktérego finalnie na rozprawe doprowadzi¢ musiala
Policja. W ostatniej sprawie wyznaczenie 6 termindw rozpraw wynikalo
z nagminnego, nieusprawiedliwionego niestawiennictwa $wiadkéw na
wezwanie sadu.

Obwiniony bral udzial w postepowaniu przed sadem I instancji
w przypadku 21 postgpowan prowadzonych w trybie zwyczajnym
(65,63%). Pokrzywdzony zglosil che¢ udzialu w postepowaniu jurys-
dykcyjnym w charakterze oskarzyciela positkowego w 8 sprawach (25%)
rozpoznawanych w trybie zwyczajnym, za$ na tle ogétu spraw (112) po-
krzywdzony zlozyl oswiadczenie o dziataniu w charakterze oskarzyciela
positkowego tacznie w 16 postepowaniach (14,29%).
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Sposrdd 115 obwinionych jedynie 13 w toku postepowania wykro-
czeniowego korzystalo z pomocy obroncy (11,30%). W 2 przypadkach
sprawy obwinionych korzystajacych z pomocy obroncy zakonczyly sie
wydaniem wyroku nakazowego, od ktérego nastepnie nie wniesiono
sprzeciwu. W trybie postepowania zwyczajnego w 11 przypadkach obwi-
niony reprezentowany byt przez obronce, przy czym w 7 postepowaniach
(63,64%) byl to obronca przyznany z urzedu ze wzgledu na zachodzace
watpliwosci co do poczytalnosci obwinionego, zas w 4 przypadkach
(36,37%) byl to obronca z wyboru. W 5 postepowaniach zwyczajnych
prowadzonych z udziatem obroncy wobec obwinionego wydano wy-
rok skazujacy (45,46%), w 2 sprawach wydano wyrok uniewinniajacy
(18,18%), za$ w 3 postepowaniach postanowiono o umorzeniu ze wzgle-
du na stwierdzong niepoczytalno$¢ sprawcy w momencie popetnienia
czynu (27,27%). W 1 sprawie postepowanie umorzono ze wzgledu na
wycofanie wniosku o $ciganie przez pokrzywdzonego przed rozpocze-
ciem przewodu sagdowego (9,09%).

W toku postgpowania jurysdykcyjnego postepowanie dowodowe
prowadzone bezposrednio przed sadem ograniczone do przestucha-
nia jedynie obwinionego mialo miejsce w przypadku 3 spraw (9,38%).
W 8 przypadkach sad przestuchat obwinionego oraz §wiadkow (25%).
W 7 postepowaniach poza przestuchaniem swiadkéw i obwinionego
dokonano réwniez innych czynnosci, takich jak dokonanie ogledzin
miejsca zdarzenia, ogledziny fotografii, nagran z monitoringu, wydru-
kéw wiadomosci tekstowych, przeprowadzono dowdd z dokumentu,
powotano bieglego toksykologa (21,88%). W 4 postepowaniach poza
przestuchaniem obwinionego i swiadkéw powolano réwniez biegle-
go psychiatre celem ocenienia poczytalnosci sprawcy czynu (12,50%).
W sprawach, w ktérych obwiniony nie brat udziatu, w 3 postepowa-
niach postepowanie dowodowe oparto jedynie o dowody zgromadzone
w toku postepowania wyjasniajacego (9,38%). W dwoch sprawach po-
stepowanie dowodowe ograniczono do przestuchania jedynie pokrzyw-
dzonego (6,25%). W dwdch postepowaniach przestuchano przed sagdem
pokrzywdzonych oraz swiadkéw zdarzenia (6,25%). W jednej sprawie
przestuchano pokrzywdzong oraz dokonano odtworzenia materiatu fil-
mowego, na ktorym wida¢ sprawcéw w momencie popelniania czynu
bedacego przedmiotem postepowania (3,13%). Réwniez w jednej sprawie
postepowanie dowodowe ograniczono do zapoznania si¢ z trescig opinii
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bieglego psychiatry na okoliczno$¢ poczytalnosci obwinionego w mo-
mencie zdarzenia (3,13%). W ostatniej ze spraw przed sadem odczytano
protokoty przestuchan $§wiadkéw z postepowania wyjasniajacego, od-
tworzono zapis monitoringu oraz zapoznano si¢ z wnioskami z opinii
bieglego psychiatry powotanego na okoliczno$¢ poczytalnosci sprawcy
w czasie popetnionego czynu (3,13%).
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W przypadku 16 spraw przed sadem przeprowadzono nowe dowo-
dy, ktérych nie przedstawiono w postepowaniu wyjasniajacym (50%).
W 8 z tych postepowan powolano bieglego psychiatre celem ocenienia
okolicznosci zwigzanych z poczytalnoscia obwinionego w momencie
popelnienia zarzucanego czynu (50%). W 1 przypadku powotano bie-
glego toksykologa celem okreslenia, czy dokonano uszkodzenia rzeczy
(krzakéw) poprzez uzycie chemicznej trucizny (6,25%). W 2 przypad-
kach dokonano czynnosci ogledzin, przy czym w jednej sprawie byly
to ogledziny rzeczy, za$§ w drugiej miejsca zdarzenia (12,50%). W 1 spra-
wie przestuchano $§wiadkow, ktérzy nie pojawili sie wczesniej na eta-
pie postepowania wyjasniajacego (6,25%). W 2 sprawach przed sadem
przedstawiono dodatkowa dokumentacj¢ fotograficzng oraz dowod
z dokumentéw, w tym wydruk z ksiegi wieczystej (12,50%). W kolejnej
sprawie przed sagdem ujawniono dokumentacj¢ fotograficzng oraz na-
grania rozméw wraz z transkrypcja (6,25%). W ostatniej ze spraw przed
sagdem w toku postepowania jurysdykcyjnego przedstawiono nagranie
audio rozmowy zapisane na no$niku CD, wydruk wiadomosci teksto-
wych z komunikatora internetowego oraz przestuchano w charakterze
swiadka 9-letnie dziecko obwinionego oraz pokrzywdzonej (6,25%).
Zaangazowanie maloletniego swiadka w postepowanie jest niewatpli-
wie kontrowersyjne, tym bardziej w §wietle wyltaniajacego si¢ z calosci
materialéw zgromadzonych w toku postepowania obrazu konfliktu ist-
niejacego pomiedzy obwinionym i pokrzywdzona, bedacych rozwie-
dzionym malzenstwem.
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Rodzaj dowodu Liczba spraw Procent
Powotanie biegtego psychiatry 8 50%
Powotanie biegtego toksykologa 1 6,25%
Dokonanie ogledzin 2 12,50%
Ujawnienie dokumentacji fotograficznej 1 6,25%
oraz nagrania rozmow wraz z transkrypcija
Przestuchanie nowych swiadkow 1 6,25%
Przeprowadzenie dowodu z dokumentu 2 12,50%
Przedstawienie nagrania z rozmowy, wydruku wiadomosci 1 6,25%
oraz przestuchanie matoletniego $wiadka
Razem 16 100%

Wykres i tabela 95. Dowody przeprowadzone jedynie w postepowaniu jurysdykcyjnym

Dokonujac podsumowania niniejszej czesci badan, w pierwszej kolej-
noéci nalezy zaznaczy¢, ze stosunkowo czestym zjawiskiem w analizo-
wanych sprawach bylo powotywanie biegtego psychiatry w celu zbadania
poczytalnosci obwinionego oraz jego zdolnosci do samodzielnego pro-
wadzenia obrony w toczacym si¢ postepowaniu dopiero na etapie poste-
powania jurysdykcyjnego. W 9 przypadkach, w ktérych z analizy calosci
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akt sprawy mozna bylto powzig¢ watpliwosci co do zdrowia psychicznego
sprawcow, tylko w 1 przypadku (11,11%) okolicznosci te zostaly ujawnio-
ne na etapie postepowania jurysdykcyjnego, za$ w pozostatych przypad-
kach jawily si¢ juz z materialéw zgromadzonych w toku postgpowania
wyjasniajacego. W tylko jednym przypadku organy $cigania wystapi-
ty do prokuratury celem powotania bieglego psychiatry juz na etapie
postepowania jurysdykcyjnego (11,11%). Szczegdlnie znamiennym byt
przypadek obwinionego, ktéry dokonat zniszczenia mienia w pokoju
zatrzyman, po czym przewieziony zostal na oddzial psychiatryczny. Po-
licja w czasie przebywania sprawcy na oddziale wszczeta postepowanie
w przedmiocie czynu z art. 124 § 1 k.w. i przeprowadzita cato$¢ postepo-
wania wyjasniajacego, facznie z przestuchaniem sprawcy w charakterze
osoby, co do ktdrej istnieja podstawy do sporzadzenia przeciwko niej
wniosku o ukaranie, bez zwrdcenia si¢ do prokuratury celem powolania
bieglego psychiatry na okolicznos$¢ ocenienia poczytalnosci oraz mozli-
wosci udziatu sprawcy w postepowaniu wykroczeniowym.

Za niepokojacg nalezy uznac réwniez powszechnos¢ zjawiska w po-
staci opierania wartosci wyrzadzonej szkody jedynie na deklaracjach
zlozonych przez pokrzywdzonego, co tyczylo sie 80,36% spraw w ba-
danej populacji. W sprawach tych sady, w przypadku orzeczenia obo-
wigzku naprawienia szkody, nie podwazaty kwot wskazanych przez
pokrzywdzonych. Nadto w analizowanych aktach zdarzaly si¢ przypad-
ki, w ktérych pokrzywdzeni po braku weryfikacji deklarowanej przez
nich wartosci szkody na réznych etapach postepowania, ,,przypomi-
nali sobie” o dodatkowych kosztach powstatych na skutek zaistniatego
wykroczenia. W jednej ze spraw, jeszcze na etapie postegpowania wy-
jasniajacego, pokrzywdzony zglaszal si¢ na komende wielokrotnie, za
kazdym razem wzbogacajac swoje zeznania o nowe elementy. Podczas
pierwszego przestuchania jako poniesiong szkode deklarowal potar-
ganie przez sprawce podkoszulki, za§ podczas trzeciego twierdzit juz,
ze sprawca w trakcie zdarzenia musial mu zerwac srebrny fancuszek -
przy czym fakt ten spostrzegt po 3 miesigcach od daty czynu. Policjant
prowadzacy sprawe zawart 6w brakujacy tancuszek we wniosku o uka-
ranie pomimo tego, ze obwiniony w trakcie przestuchania zaprzeczat
jakoby zrywat jakakolwiek bizuterig, brak tez bylo §wiadkdéw na owg
okoliczno$¢. W tym zakresie obwiniony zostal jednak uniewinniony
od zarzutu. W innej ze spraw pokrzywdzony wyrazit che¢ wystapienia
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w charakterze oskarzyciela positkowego, ztozyl sprzeciw od wyroku
nakazowego wydanego w oparciu o wniosek o ukaranie bez przepro-
wadzenia rozprawy i przed sagdem stwierdzil, bez przedstawienia jakie-
gokolwiek dowodu, ze warto$¢ uszkodzonego mienia wynosila jednak
kilkaset zlotych wigcej niz zeznal w postepowaniu wyjasniajacym. Po-
niewaz nowa kwota podana przez oskarzyciela positkowego wykraczala
poza prog kontrawencjonalizacji, pokrzywdzony po zaprotokolowanym
pytaniu sagdu stwierdzil, ze jednak wycenia wartos¢ powstatej szkody na
500 zfotych. Sad w orzeczeniu orzek! wobec obwinionego obowiazek
naprawienia szkody w wysokosci podanej przez pokrzywdzonego.

Summary

This chapter presents the results of a study of court records relating to the applica-
tion of Article 124 of the Polish Contravention Code (the contravention of destroying,
damaging or rendering unusable an object). The research was carried out on a total
sample of 112 cases from 12 courts in Poland. The research focused on the presentation
and analysis of data relating to, inter alia, types of trial procedures used in the exam-
ined cases, impact made on a final judgment by an objection to a summary judgment,
timelines and efficiency of proceedings, assessment of evidence proceedings or number
of hearings held during an each analyzed case.

Keywords

contravention, destruction of an object, damage of an object, rendering unusable
an object

Opracowanie jest rezultatem projektu badawczego Nowy model prawa wykroczen. Ana-
liza teoretyczna, normatywna i empiryczna finansowanego ze srodkéw Narodowego
Centrum Nauki w ramach grantu OPUS 14, nr 2017/27/B/HS5/02137



Nowy model prawa wykroczen. Teoria, praktyka, przysztosé

Prezentowana monografia to kompleksowe spojrzenie na prawo wykroczen
w Polsce. Wypracowanie nowych zatozen modelowych w zakresie prawa wy-
kroczen mozliwe jest po wszechstronnej analizie jego miejsca w systemie pra-
Wa represyjnego oraz spojrzeniu na praktyke stosowania przepisow.

Autorzy analizujg prawo wykroczen z trzech perspektyw. Pierwsza to teore-
tyczne spojrzenie na prawo wykroczen jako takie, aspekty normatywne prawa
wykroczen oraz istotne instytucje Kodeksu wykroczen. Druga to prezenta-
cja wynikéw badan aktowych dotyczacych réznorodnych typdéw wykroczen
wraz z krytyczna analiza problemow, jakie rodza w praktyce wymiaru spra-
wiedliwosci. Trzecia to krytyczne spojrzenie na przysztos¢ prawa wykroczen
w aspekcie modelowym, w kontekscie rozwoju nowych technologii, szczego-
towych przepiséw wymagajacych aktualizacji oraz wykroczen, ktére jawig sie
jako zywe skamieniatosci.

Prawo, ktérego zadaniem jest ksztattowanie rzeczywistosci spotecznej, musi
bra¢ pod uwage aktualny stan stosunkéw spotecznych, otoczenie kulturowe
i cywilizacyjne norm prawnych, a takze stan dyskusji naukowej o jakosci two-
rzenia i stosowania prawa represyjnego w panstwie praworzgadnym. Przed-
stawione w ksigzce rozwazania, zgrupowane pod hastami: Teoria - Prakty-
ka - Przysztosc, wyznaczaja kierunki i ramy nowego modelu prawa wykroczen
w Polsce.
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