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Odpowiedzialno$é karna za okaleczenie
zenskich narzagdow ptciowych

Criminal Liability for Female Genital Mutilation

1. Wprowadzenie

15 sierpnia 2023 r. weszla w zycie nowelizacja® Kodeksu karnego® wpro-
wadzajaca nowy wariant spowodowania ci¢zkiego uszczerbku na zdro-
wiu w postaci trwalego i istotnego okaleczenia zeniskiego narzadu plcio-
wego (art. 156 § 1 pkt 3 k.k.). Ponadto do Kodeksu karnego dodano
nowy przepis penalizujacy naklanianie oraz zmuszanie innej osoby do
spowodowania u niej tego okaleczenia (art. 156a k.k.). Celem reformy*
bylo zagwarantowanie zgodnosci krajowych unormowan karnych ze
standardem ochrony wymaganym przez konwencje stambulska’. Ni-
niejszy artykul przedstawia pokrotce zjawisko okaleczania zeniskich na-
rzadéw plciowych, miedzynarodowy standard karnoprawnej ochrony
przed okaleczeniem oraz karalnos¢ tego czynu wedlug prawa polskiego
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2 Ustawa z 13 stycznia 2023 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektorych innych ustaw, Dz.U. 2023, poz. 289; dalej: reforma z 2023 r.

3 Ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny, Dz.U. 2025, poz. 383, tekst jedn., dalej:
Kodeks karny, k.k.

4 Zob. Rzgdowy..., uzasadnienie, s. 39-43.

5 Konwencja Rady Europy o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i prze-

mocy domowej, sporzadzona w Stambule 11 maja 2011 r., Dz.U. 2015, poz. 961 ze
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sprzed nowelizacji. Centralng czeécig artykutu jest natomiast omowienie
szczegolow reformy z 2023 r. wraz z ocena, czy ustawodawca optymalnie
sformutowal nowe przepisy karne. Znaczng uwage poswiecono rozbiez-
nosciom miedzy brzmieniem ostatecznie przyjetych przepiséw a wcze-
$niejszym projektem ustawy oraz wymogami konwencji stambulskiej.
Na koncu zwiezle zarysowano problem wylgczenia odpowiedzialnosci
karnej za okaleczenie zeniskiego narzadu plciowego.

2. Terminologia i definicja

Terminologia uzywana do opisania omawianego zjawiska® jest przed-
miotem znacznych kontrowersji’. W polskiej i zagranicznej literatu-
rze nadal mozna spotka¢ tradycyjne okreslenie ,,obrzezanie kobiet™
(female circumcision), ale zarzuca mu si¢ miedzy innymi zréwnywanie
tej praktyki z obrzezaniem chlopcéw, co nie oddaje rozmiaréw dziew-
czecej krzywdy®. Wspdlczesnie krytycy omawianego zjawiska postuguja
sie zazwyczaj negatywnie nacechowanym sformulowaniem ,,okaleczenie
zenskich narzadow plciowych” (female genital mutilation, FGM)". Tego
terminu uzywaja tez instytucje Unii Europejskiej, agencje Organizacji
Narodéw Zjednoczonych, konwencja stambulska oraz, z niewielka mo-
dyfikacja, polski Kodeks karny. Formulowane w literaturze zagranicz-
nej propozycje neutralnych nazw" nie znalazly swoich odpowiednikow
w polszczyznie. W dalszej czesci artykulu bedzie co do zasady uzywane
sformulowanie ,,okaleczenie zenskich narzadéw plciowych” oraz po-
chodne nazwy, ale stosowanie pejoratywnego okreslenia byloby w nie-
ktorych sytuacjach niewlasciwe, w szczegélnosci przy przedstawianiu
perspektywy zwolennikéw tej praktyki.

Swiatowa Organizacja Zdrowia (WHO) definiuje female genital mu-
tilation jako: ,wszystkie zabiegi wiazace si¢ z calkowitym lub cze$ciowym

6 Zob. D. Drajewicz, Karalnosc..., s. 44-45.

7 Zob. o sporze np. K. Wisniowska, Etyczne..., s. 47-48; C. Proudman, Female...,
s. 16-19.

8 Tak D. Wasik, B. Sygit, M. Dubiel, Medyczne..., s. 33-44; M. Shaded, C.P. Ktak, Pe-
nalizacja..., s. 140-153.

9 Zob. np. M. Grzyb, Przestepstwa..., s. 171-172.

10 W literaturze polskiej np. I. Jankowska-Prochot, Zwalczanie..., s. 177; M. Gruszka,
Ochrona..., s. 143-167.

1 Przede wszystkim female genital cutting (FGC, dostownie ,ciecie zenskich narzadow
ptciowych”).
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usuni¢ciem zewnetrznych narzagdéw piciowych lub z innym uszkodze-
niem narzadoéw plciowych ze wzgledéw pozamedycznych™. Wyrézniono
przy tym cztery typy"” okaleczenia:

typ I: czesciowe lub catkowite usunigcie techtaczki lub napletka (klitoridektomia);
typ II: czg$ciowe lub catkowite usuniecie fechtaczki i warg sromowych mniejszych,
z wycieciem lub bez wyciecia warg sromowych wiekszych (ekscyzja);

typ III: zwezenie ujscia pochwy przez przeciecie i zszycie warg sromowych mniej-
szych lub warg sromowych wigkszych, z wycieciem lub bez wyciecia zotedzi tech-
taczki (infibulacja);

typ IV: wszystkie inne szkodliwe zabiegi na zenskich narzadach plciowych w ce-
lach pozamedycznych, przykladowo: naktucie, przeklucie, naciecie, skrobanie oraz
przyzeganie'.

Swiatowa Organizacja Zdrowia podkresla, ze celowo sformutowata
definicje FGM w sposéb szeroki, aby nie pozostawi¢ zadnej przestrze-
ni do jej obchodzenia®. Dlatego zakresem definicji w typie IV objeto
réwniez stosunkowo mniej inwazyjne zabiegi niepozostawiajace trwa-
tych §ladow, takie jak nakluwanie, co oceniano réznie w dyskursie na-
ukowym'®. Swiatowa Organizacja Zdrowia uzasadnila uwzglednienie
w definicji fagodniejszych ingerencji w narzady plciowe tym, ze pod ich
pozorami dokonywane sg znacznie powazniejsze zabiegi"”.

3. Opis zjawiska

Fundusz Narodéw Zjednoczonych na rzecz Dzieci (UNICEF) szacuje,
ze na $wiecie zyje ponad 230 milionéw dziewczat i kobiet poddanych
ktérejkolwiek z form okaleczenia narzadow plciowych'. Praktyka ta
jest rozpowszechniona gtéwnie w Afryce, a takze na Bliskim Wschodzie
i w innych czgsciach Azji®. Poszczegélne kultury istotnie réznia si¢ od

2 Fliminating..., s. 4 (ttumaczenie wtasne).

13 Szczegodtowa liste z podtypami w jezyku polskim przytacza D. Drajewicz, Karalnosc...,
s. 45-46.

14 Eliminating..., s. 4.

5 FEliminating..., s. 28.

16 Zob. N. Van Eekert, H. Barrett, S. Kimani, |. Hidayana, E. Leye, Rethinking..., s. 448
oraz gtosy przytoczone w: Eliminating..., s. 26-27.

7 Eliminating..., s. 27.

8 Female Genital Mutilation: A Global..., s. 2.

19 Zob. szczegodtowe dane dla poszczegodlinych panstw w: Female Genital Mutilation
Country...
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siebie pod wzgledem typu zabiegu, warunkow jego przeprowadzenia,
a takze wieku okaleczonej osoby.

Female genital mutilation jest najcze¢sciej wykonywane w niesani-
tarnych warunkach?® przez miejscowq kobiete bez wyksztalcenia me-
dycznego®. Jednak w niektorych panstwach, przyktadowo w Egipcie,
coraz czgsciej zabieg przeprowadzany jest przez personel medyczny*.
Wiek przeprowadzenia okaleczenia rozni si¢ w zaleznosci od lokalnej
kultury®. Zdecydowana wiekszos¢ zabiegéw wykonywana jest miedzy
niemowlectwem a 15. rokiem zycia?*. Okaleczenia dokonywane na (w eu-
ropejskim rozumieniu) dorostych kobietach sg statystycznie znacznie
rzadsze®, cho¢ réwniez si¢ zdarzaja, przykladowo tuz przed malzen-
stwem lub nawet po urodzeniu dziecka*. W przypadku dorostych ko-
biet aktualizuje si¢ tez problem reinfibulacji¥, czyli ponownego zszycia
sromu u kobiet uprzednio poddanych FGM typu III*. Zabieg ten jest
wykonywany zazwyczaj po porodzie.

Grupy praktykujace obrzezanie kobiet przedstawiaja kilka argumen-
tow uzasadniajacych te zabiegi. Przywoluje si¢ tezy, jakoby nieobrzezane
narzady plciowe byly ,,nieczyste” i nie odpowiadaly wzorcom pigkna®.
Obrzezanie ma ogranicza¢ poped seksualny® oraz stuzy¢ zapewnieniu
wiernosci”. Kobiety nieobrzezane mialyby by¢ niepozadane na rynku
malzenskim®. Waznym uzasadnieniem jest tez tradycja® i przynalez-
nos¢ do danej grupy**. Ponadto w kulturach praktykujacych stosunkowo

20 Szerzej K. Banasik, Female..., s. 218.

21 C. Proudman, Female..., s. 22.

22 N. Van Eekert, H. Barrett, S. Kimani, |. Hidayana, E. Leye, Rethinking..., s. 444,
zob. szczegotowe dane w: Female Genital Mutilation: A Global..., s. 8.

23 Zob. przyktady zréznicowania i statystyki w: Female Genital Mutilation/Cutting: A Sta-
tistical..., s. 46-47.

24 Fact Sheet...

25 R. Dettmeyer, J. Laux, H. Friedl, B. Zedler, H. Bratzke, M. Parzeller, Medizinische...,
s. 3.

26 A L. Gottsche, Weibliche..., s. 88.

27 A.L. Gottsche, Weibliche..., s. 88.

28 Szerzej np. G.I. Serour, The Issue..., s. 93-96.

29 M. Rosenke, Female..., s. 21-22; M. Grzyb, Przestepstwa..., s. 174.

30 M. Grzyb, Przestgpstwa..., s. 174-176; A.L. Géttsche, Weibliche..., s. 79.

31 M. Grzyb, Przestepstwa..., s. 175-176; M. Rosenke, Female..., s. 31; A.L. Gottsche,
Weibliche..., s. 79.

32 A.L. Gottsche, Weibliche..., s. 80-81; M. Grzyb, Przestepstwa..., s. 175.

33 AL. Gottsche, Weibliche..., s. 76.

34 A.L. Gottsche, Weibliche..., s. 78-79.

158



Odpowiedzialnos¢ karna za okaleczenie zenskich narzadow ptciowych

pdzne obrzezanie obrzed stanowi rytual przejscia w dorosto$é®. W lite-
raturze krytycznej wobec FGM zauwaza sig, Ze wymienione wyzej uza-
sadnienia sprowadzaja si¢ w istocie do rzeczywistego, nadrz¢ednego
celu tej praktyki, czyli poskramiania i kontroli kobiecej seksualno$ci**.
Okaleczenie zenskich narzadéw plciowych stanowi wiec przemoc ze
wzgledu na plec¢?.

ZYozonym zagadnieniem jest natomiast religijny charakter obrzeza-
nia*®. W Afryce praktyka ta wystepuje u wyznawczyn wszystkich czoto-
wych religii, w tym chrzescijanstwa®, ale wigkszo$¢ obrzezanych kobiet
nalezy do wiary muzulmanskiej*. Obrzezanie kobiet jest promowane
przez hierarchow i teologdw jedynie w niektorych odlamach islamu®,
a liderzy gléwnych nurtéw nie nakazujg go** lub wrecz je stanowczo
potepiaja®’. Mimo to wsrdd czesci ludnosci panuje przekonanie, Ze ob-
rzezanie jest nakazanym przez wiare obrzedem oczyszczajacym®.

Bez wzgledu na typ okaleczenia zenskich narzagdéw plciowych za-
bieg ten nie niesie ze sobg zadnych korzysci medycznych, natomiast
moze pociggac za soba powazne negatywne skutki zdrowotne, ze $mier-
cig wigcznie®. Wérdd licznych powiktan natury fizycznej mozna jedynie
przyktadowo wymieni¢ nawracajace powazne infekcje, szpecace blizny
keloidowe i problemy przy porodzie, wlacznie z podwyzszong $§miertel-
nos$cig noworodkéw*®. Obrzezanie moze réwniez prowadzi¢ do zabu-
rzen funkgji seksualnych?. Dlugotrwale skutki obrzezania dla psychiki
kobiet wymagaja dalszych badan*®, ale przeprowadzone analizy sugeruja

35 A.L. Gottsche, Weibliche..., s. 81; M. Grzyb, Przestepstwa..., s. 174.

36 C. Proudman, Female..., s. 32; M. Grzyb, Przestepstwa..., s. 176.

87 M. Boratynska, Obrzezanie..., s. 429; J. Wasige, |. Jackson, Female..., s. 202-203.

38 D. Wasik, B. Sygit, M. Dubiel, Medyczne..., s. 38-39.

39 M. Rosenke, Female..., s. 22-23; A.L. Gottsche, Weibliche..., s. 76-77.

40 Female Genital Mutilation/Cutting: A Statistical..., s. 73; zob. A.L. Géttsche, Weibli-
che...,s. 77.

41 D. Wasik, B. Sygit, M. Dubiel, Medyczne..., s. 39; A.L. Gottsche, Weibliche..., s. 77.

42 7Zob. D. Drajewicz, Karalnosc..., s. 47-48; M. Rosenke, Female..., s. 23-25.

43 Female Genital Mutilation/Cutting: A Statistical..., s. 70.

44 Szczegobtowe statystyki podaje Female Genital Mutilation/Cutting: A Statistical..., s. 71.

45 Fact Sheet...; D. Krankowska, B. Gawet, M. Dymerska, A. Michalak, K. Korzeniewski,
Obrzezanie..., s. 331; zob. M. Rosenke, Female..., s. 37-49.

46 Zob. D. Reisel, S.M. Creighton, Long Term..., s. 50.

47 Zob. R.C. Berg, E. Denison, Does Female..., s. 49.

48 S.M. Abdalla, S. Galea, Is Female..., s. 9; D. Reisel, S.M. Creighton, Long Term...,
s. 50.
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miedzy innymi zwiekszone ryzyko zaburzen lekowych (w tym zespotu
stresu pourazowego) i depresji®.

Omawiane ryzyko powaznych nastepstw jest szczegélnie nasilone
w przypadku okaleczenia wykonywanego tradycyjnymi metodami. Nie-
mniej z surowg krytyka spotykaja si¢ tez kompromisowe propozycje
»medykalizacji” obrzezania nieletnich dziewczat®, czyli dopuszczenia
wykonywania FGM pod warunkiem, ze zabieg zostanie przeprowadzony
przez tachowy personel w placéwce medycznej. Takie rozwigzanie pro-
wadzi jedynie do zmniejszenia® (a nie wyeliminowania) ryzyka kom-
plikacji*?, a poza tym naruszenie dobr prawnych pozostaje niezmienio-
ne - w szczegdlnosci dziecko nadal zostanie nieodwracalnie pozbawione
mozliwosci pozniejszego decydowania o wlasnym ciele™. Podkresla sie
ponadto, ze kompromis w istocie normalizowalby te forme przemocy
i niweczyl wysitki w celu wyeliminowania omawianego zjawiska™.

Ruchy migracyjne z regionow, w ktorych praktykuje sie FGM, sprawia-
ja, ze i w Europie aktualizuje si¢ problem okaleczania zeniskich narzadéw
plciowych™. Zabiegi bywaja wykonywane na terenie Europy™, ale w wielu
przypadkach dzieci sg zabierane przez opiekunéw do panstwa pochodze-
nia w celu przeprowadzenia FGM*. Miriam Shaded i Czestaw P. Klak wska-
zywali w 2017 r. na doniesienia o przynajmniej dwdch osrodkach w Polsce
dokonujacych tych zabiegow, a takze o wysylaniu dzieci z Polski ,,na wa-
kacje” do rodziny w innym panstwie w celu poddania ich okaleczeniu®.

49 Zob. przeglad badan w: S.M. Abdalla, S. Galea, Is Female..., s. 4-8; o specyficznym
obciazeniu dla psychiki nieletnich mieszkajgcych w panstwach kultury zachodniej zob.
R. Klimke, Schédliche..., s. 80-81.

50 Tak zwtaszcza K.S. Arora, A.J. Jacobs, Female..., s. 148-154; o propozycji szpi-
tala w Seattle dotyczacej symbolicznego naciecia zob. M. Grzyb, Przestepstwa...,
s. 299-300; obszernie D.L. Coleman, The Seattle..., s. 738-749.

51 W literaturze wskazuje sie jednak, ze personel medyczny jest nierzadko gotowy wy-
konywac¢ bardziej inwazyjne zabiegi niz osoby bez kwalifikacji medycznych trudnig-
ce sie obrzezaniem — zob. przeglad badan w: N. Van Eekert, H. Barrett, S. Kimani,
l. Hidayana, E. Leye, Rethinking..., s. 448.

52 Zob. Brief...

53 Jest to centralny argument przeciwko wszelkim formom obrzezania wedtug: M. Bora-
tynska, Stygmat..., s. 183, 189.

54 Brief...

55 Zob. dane szacunkowe w: FGM in Europe...; krytycznie o metodyce szacunkéw za-
grozenia T. Fischer, Verstimmelte...

56 |. Jankowska-Prochot, FGM/C..., s. 164-165.

57 P. Semu-Banda, For Many...

58 M. Shaded, C.P. Ktak, Penalizacja..., s. 143.
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4. Standard miedzynarodowy

W dyskursie migdzynarodowym dominuje poglad, iz zjawisko okale-
czania dziewczynek powinno by¢ zwalczane nie tylko poprzez edukacje
ludnosci, ale i za pomocg panstwowych zakazéw, w tym sankcji kar-
nych®. Unormowania prawne expressis verbis zakazujace FGM® wpro-
wadzono nie tylko w panstwach kultury zachodniej, ale i w wiekszosci
panstw Afryki, w ktérych sa one rozpowszechnione®. Przyjeto tez caly
szereg aktow prawa migedzynarodowego majacych na celu wyeliminowa-
nie tej praktyki®. Z perspektywy polskiego prawa karnego najistotniej-
szym z nich jest konwencja stambulska, a zwlaszcza jej art. 38. Ponadto
13 czerwca 2024 r. weszta w zycie dyrektywa w sprawie zwalczania prze-
mocy wobec kobiet i przemocy domowej®, ale standard ochrony przed
FGM wskazany w jej art. 3 jest nieco nizszy niz ten wymagany przez
konwencj¢ stambulska, gdyz nie obejmuje on obowigzku penalizacji
zachecania dziewczynek do poddania si¢ FGM.

5. Prawo polskie sprzed reformy

Reforma Kodeksu karnego z 2023 r. nastapita dopiero po 8 latach od
ratyfikacji konwencji stambulskiej przez Rzeczpospolita Polska®’. Tak
dlugi okres implementacji wynikal z poczatkowego przekonania polskiej
strony, ze krajowa regulacja juz czynita zado$¢ standardom wyznaczo-
nym przez t¢ konwencje®. Bezposredni bodziec do zrewidowania tego
pogladu stanowil raport grupy eksperckiej GREVIO z 2021 r. wskazujacy
na brak implementacji art. 38 lit. b oraz c konwencji®®. Warto tym samym

59 O ksztattowaniu sie stanowiska na gruncie prawa miedzynarodowego i unijnego
zob. M. Grzyb, Przestepstwa..., s. 180-184, 216-221.

60 Obszerne dane krajowe podaje Compendium..., s. 30-161.

61 Zob. zwigzte zestawienie w: Female Genital Mutilation/Cutting: A Call..., s. 22.

62 Zob. Compendium..., s. 1-30; obszernie A.L. Gottsche, Weibliche..., s. 111-168;
o mozliwym wyksztatceniu sie zwyczaju miedzynarodowego dot. zakazu FGM
zob. R. Klimke, Schéadliche..., s. 479-482.

63 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2024/1385 z 14 maja 2024 r. w spra-
wie zwalczania przemocy wobec kobiet i przemocy domowej, Dz.Urz. UE. L.2024
poz. 1385.

64 Konwencja zostata sporzadzona w Stambule 11 maja 2011 r. Rzeczpospolita Polska
podpisata jg 18 grudnia 2012 r., a ratyfikowata 27 kwietnia 2015 r. W Polsce konwen-
cja weszta w zycie 1 sierpnia 2015 .

65 Rzgdowy..., uzasadnienie, s. 40.

66 Baseline..., s. 65.
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pochyli¢ si¢ nad kwestig karalno$ci zachowan opisanych w konwencji
stambulskiej wedlug polskiego prawa karnego sprzed reformy z 2023 r.

Zgodnie z art. 38 lit. a konwencji stambulskiej strony konwencji sa
zobowigzane do kryminalizacji umys$lnego wycinania, infibulacji lub
kazdego innego okaleczenia catosci lub ktorejkolwiek czesci warg sro-
mowych wiekszych, warg sromowych mniejszych lub fechtaczki. W ra-
porcie GREVIO wskazano, ze wedlug poprzedniego stanu prawnego
FGM moglo by¢ $cigane w ramach dwdch kwalifikacji prawnych: badz
na podstawie art. 156 k.k. w wariancie trwalego, istotnego zeszpecenia
lub znieksztalcenia ciata, badz jedynie na podstawie art. 157 k.k.*” Stano-
wisko to odpowiada dominujagcemu pogladowi w polskiej literaturze®.
Nie budzi watpliwosci to, ze kazdy z tych zabiegéw realizowal przynaj-
mniej znamiona art. 157 k.k. Natomiast uznanie FGM za trwale, istot-
ne zeszpecenie lub znieksztalcenie ciata (art. 156 § 1 pkt 2 in fine k.k.)
bylo uzaleznione od rodzaju i rozmiaréw uszczerbku. Katarzyna Bana-
sik wyrazita poglad, wedlug ktorego zabiegi typu I, II oraz III stanowily
cigzki uszczerbek na zdrowiu w postaci trwalego, istotnego znieksztal-
cenia ciala, natomiast zabiegi typu IV kwalifikowa¢ nalezalo zazwyczaj
jako $redni uszczerbek na zdrowiu®.

Stanowisko odmienne od pogladu wickszosciowego zajat Z. Lew-
-Starowicz, wedtug ktorego wszystkie typy okaleczenia zenskich narza-
dow plciowych, wiacznie z typem IV, stanowily juz pod rzadami po-
przedniej ustawy cigzkie uszkodzenie ciala ze wzgledu na trwatle i istotne
zeszpecenie lub znieksztalcenie ciala (art. 156 § 1 pkt 2 k.k.)”™. Poglad
ten prima facie stoi w oczywistej sprzecznosci z definicja FGM przyjeta
przez WHO, skoro w typie IV ujeto chocby niepozostawiajace trwalych
sladow naklucie. Wydaje si¢ wiec, ze Z. Lew-Starowicz przyjal wezsza
definicje FGM niz WHO, cho¢ wprost si¢ do niej odwoluje. Mozna jed-
nak przyznac, ze samo WHO dalo asumpt do takiej interpretacji, twier-
dzac, ze w szerokiej definicji ujeto fagodniejsze zabiegi niepozostawiajg-
ce trwalych §ladow, aby uniemozliwi¢ wykonywanie pod ich pozorami

67 Baseline..., s. 64-65.

68 K. Banasik, Female..., s. 223; z obawami co do praktyki orzeczniczej M. Sha-
ded, C.P. Ktak, Penalizacja..., s. 146-147; C.P. Ktak, Odpowiedzialnos¢..., s. 157;
|. Jankowska-Prochot, Zwalczanie..., s. 171.

69 Zob. K. Banasik, Female..., s. 222-223.

70 Ekspertyza sporzgdzona w ramach prac ustawodawczych i przytoczona w: Rzgdowy...,
uzasadnienie, s. 41.
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powazniejszych zabiegow. Takie uzasadnienie prowokuje mysl, ze w rze-
czywistosci tylko spowodowanie istotnego” uszczerbku stanowiloby
okaleczenie zenskich narzadow piciowych, ale na potrzeby stuzby zdro-
wia postanowiono traktowac réwniez tagodniejsze formy ingerencji jako
objete definicja FGM.

Usitlowanie, podzeganie i pomocnictwo (art. 41 konwencji stam-
bulskiej) byly penalizowane na zasadach ogdlnych wedtug art. 13 oraz
18 k.k. Podsumowujac, polska regulacja czynita zados¢ wymogom
art. 38 lit. a konwencji stambulskiej”.

Sytuacja wygladala odmiennie w odniesieniu do implementacji
art. 38 lit. b oraz c konwencji stambulskiej”. Prawo polskie nie oferowa-
to petnej ochrony karnoprawnej przed zmuszaniem i doprowadzaniem
kobiety do poddania sie temu zabiegowi (lit. b). Artykuf 191 k. k. wyma-
ga bowiem zmuszania za pomocg kwalifikowanych §rodkéw przymusu,
to jest przemocy lub grozby bezprawnej, wigc obejmuje swoim zakre-
sem jedynie wycinek istotnych stanow faktycznych. Z kolei namawianie
dziewczynek do poddania sie zabiegowi (art. 38 lit. c konwencji) nie byto
w ogdle penalizowane. Osoba obrzezana nie popelnia bowiem czynu
zabronionego, poddajac si¢ zabiegowi, wiec nie mozna oprze¢ odpo-
wiedzialno$ci karnej namawiajacego na zasadach ogélnych podzegania
zart. 18 § 2 k.k.” Tym samym GREVIO trafnie zdiagnozowalo jedynie
cze$ciowa implementacje standardéw ochrony okreslonych w konwencji
stambulskiej. Nalezy wiec przenalizowa¢, czy reforma z 2023 r. stanowi
przekonujaca odpowiedz na te braki.

6. Uksztattowanie art. 156 § 1 pkt 3 k.k.

6.1. Wprowadzenie nowej kwalifikacji

Nowo wprowadzona kwalifikacja w art. 156 § 1 pkt 3 k.k. odnosi si¢ do
stanow faktycznych opisanych w art. 38 lit. a konwencji stambulskiej.

71 Podstawowe znaczenie stowa mutilation w angielskim jezyku ogélnym réwniez wskazu-
je na wymaog powaznego uszczerbku (severe damage) — zob. Cambridge..., hasto: ,mu-
tilation”, https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/mutilation; Merriam-Web-
ster..., hasto: ,mutilation”, https://www.merriam-webster.com/dictionary/mutilation.

72 Tak tez Baseline..., s. 64-65.

73 Baseline..., s. 65.

74 M. Wiktorek, Problemy..., s. 69, 83-85.
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Na wstepie nalezy odpowiedziec¢ na pytanie, czy zasadne bylo wprowa-
dzenie do art. 156 k.k. regulacji odnoszacej si¢ expressis verbis do same-
go okaleczenia zenskich narzadéw plciowych?, skoro czyn ten i tak juz
byt penalizowany. Michal Krélikowski’, J. Karnat”” oraz M. Wiktorek”
skrytykowali wprowadzenie art. 156 § 1 pkt 3 k.k. jako wyraz niepotrzeb-
nej kazuistyki”®, skoro czyny objete zakresem nowego pkt 3 juz wczes-
niej wypelnialy znamiona art. 156 § 1 pkt 2 k.k. Warto tez odnotowac,
ze pierwotny, ministerialny projekt ustawy z 7 pazdziernika 2021 r.*°
pozostawial art. 156 k.k. w niezmienionym ksztalcie, a nowy wariant
cigzkiego uszczerbku na zdrowiu zostal dodany dopiero w pézniejszym,
rzadowym projekcie ustawy z 19 wrzesnia 2022 r.*!

W uzasadnieniu rzadowego projektu ustawy przywolano kilka ar-
gumentdw na poparcie uregulowania expressis verbis odpowiedzialnosci
karnej za FGM. Po pierwsze, opierajac sie na opinii Z. Lwa-Starowicza,
podniesiono, ze wszystkie typy okaleczenia zenskich narzadéw plcio-
wych, wlacznie z typem IV, stanowily juz pod rzadami poprzedniej
ustawy ciezkie uszkodzenie ciala ze wzgledu na istotne zeszpecenie lub
znieksztalcenie ciata (art. 156 § 1 pkt 2 k.k.). Niemniej projektodawcy
zaobserwowali ,,trudno$ci interpretacyjne, jakie wywoluje zrozumienie
przyjecia wspomnianej kwalifikacji’®. Z tym zdaniem trudno si¢ zgodzic.
Jak wyzej wskazano, w obliczu szerokiej definicji typu IV FGM wigkszo$¢
glosow w doktrynie stusznie przyjeta, ze nie kazdy przypadek okaleczenia
wypelnial znamiona art. 156 k.k. Jesli wigc ustawodawca chcial zapewnic,
aby w praktyce wszystkie typy okaleczenia zenskich narzadéw piciowych
byly objete dyspozycja art. 156 k k., to uregulowanie tego wprost mogto-
by mie¢ pewne uzasadnienie. Niemniej ksztalt przyjetych przepisow jest
sprzeczny z tym celem. W tresci nowego art. 156 § 1 pkt 3 k.k. ponow-
nie pojawia si¢ wymog ,,trwalego” i, co najwazniejsze, ,,istotnego” oka-
leczenia. Skoro zawgzono znamie skutkowe do ,,istotnych” okaleczen, to

75 Zalety i wady regulacji expressis verbis rozwaza M. Grzyb, Przestepstwa..., s. 189-191.

76 M. Krolikowski, w: Kodeks..., s. 331.

77 J. Karnat, w: Kodeks..., s. 461.

78 M. Wiktorek, Problemy..., s. 93-94.

79 Nie formutujgc zarzutu kazuistyki, zmiane za zbedng uznaje tez M. Budyn-Kulik,
w: Kodeks..., komentarz do art. 156 k k., teza 12.

80 Ministerialny...

81 Rzadowy....

82 Rzgdowy..., uzasadnienie, s. 41.
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zgodnie z dyrektywa per non est nie kazde trwale okaleczenie zeniskich
narzadow plciowych jest objete dyspozycja tego przepisu. Jako ze nowy
przepis umieszczono nie w nowym, osobnym artykule, lecz w art. 156 k k.,
to wykfadnia systemowa sugerowalaby, ze stopien okaleczenia zenskiego
narzadu plciowego nie powinien znacznie odbiega¢ od poziomu innych
wskazanych w art. 156 k.k. rodzajoéw ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

W uzasadnieniu projektu ustawy wskazano tez, ze przepis regulujacy
wprost okaleczenie zenskich narzadéw plciowych bylby bardziej ,,ope-
racyjny” ze wzgledu na jednoznaczny przekaz co do karalnosci oraz uta-
twienie zbierania statystyk co do skali zjawiska w Polsce®’. Na poparcie
wigkszej wartosci informacyjnej kazuistycznego przepisu mozna pod-
nies¢, ze zwolennicy obrzezania nie traktuja tego zabiegu jako ,,uszczerb-
ku na zdrowiu” Argument ten ma jednak wigksza wage w panstwach
o znacznej liczbie imigrantéw pochodzacych z kultur praktykujacych
okaleczanie. Z kolei ulatwienie gromadzenia statystyk co do skali zja-
wiska w Polsce to dos¢ watle uzasadnienie superfluum ustawowego®,
zwlaszcza przy tak rzadko ujawnianym w Polsce typie przestepstwa.

W obliczu stabosci argumentéw przytoczonych w uzasadnieniu pro-
jektu ustawy przekonujaco brzmi stanowisko M. Krélikowskiego, zgodnie
z ktérym wprowadzenie nowej kwalifikacji w art. 156 k.k. stanowi w isto-
cie ulatwienie redakcyjne®. Ustawodawca byl obowigzany zalata¢ luke
kryminalizacyjng dotyczaca art. 38 lit. b oraz ¢ konwencji stambulskiej.
Po fali krytyki pierwszego projektu ustawy stalo si¢ jasne, ze konieczne
byto wprowadzenie do Kodeksu karnego nowego znamienia odwotujg-
cego sie wprost do okaleczenia zenskiego narzadu plciowego (zob. nizej
pkt 7.1). Zamiast utworzy¢ waska, wycinkowa regulacje dotyczaca jedynie
zmuszania i naktaniania do poddania si¢ FGM, ustawodawca zdecydowat
sie na bardziej kompleksowe rozwigzanie obejmujace dodatkowo czyn
opisany w art. 38 lit. a konwencji stambulskiej, cho¢ unormowanie to nie
byto potrzebne, by osiggna¢ pozadany zakres kryminalizacji.

Po oméwieniu przyczyn decyzji o wprowadzeniu art. 156 § 1 pkt 3 k.k.
pozostaje przejs¢ do oceny, czy nadane mu brzmienie jest obarczone
istotnymi stabosciami.

8 Rzgdowy..., uzasadnienie, s. 41.

84 Pozytywnie o utatwieniu zbierania danych statystycznych jednak I. Jankowska-Prochot,
Zwalczanie..., s. 181.

85 M. Krolikowski, w: Kodeks..., s. 331.
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6.2. Istotne okaleczenie

Glebszej analizy wymaga zawarte w art. 156 § 1 pkt 3 k.k. zastrzezenie,
iz omawiane w tym przepisie okaleczenie musi by¢ ,istotne”. Pojawia si¢
pytanie, czy juz samo ,,okaleczenie” wedlug znaczenia jezykowego nie
jest z definicji trwatym i znacznym uszkodzeniem lub uposledzeniem
funkcji danego narzadu. W tej sytuacji dodatkowe wyréznienie w tresci
przepisu, Ze musi to by¢ ,istotne” okaleczenie, stawialoby prog inten-
sywnosci uszkodzenia jeszcze wyzej, ograniczajac zakres zastosowania
do szczegolnie dotkliwych przypadkow uszkodzenia zenskich narzadow
plciowych.

Wykladnia jezykowa terminu ,,okaleczenie” oparta na definicjach
stownikowych prowadzi do niejednoznacznych wynikow. Inny stownik
jezyka polskiego PWN wskazuje, ze kto$ jest okaleczony lub ma okale-
czone cialo, gdy ,,ma wiele ran lub trwale uszkodzenie ciata, ktdre spra-
wia, ze jest kalekg™. Objasnienie to wskazuje jednoczesnie na trwalos¢
i powage uszczerbku.

Mniej kategoryczne sa definicje stowa ,,okaleczy¢” w stownikach
pod redakcja S. Dubisza (,,spowodowac czyjes kalectwo, uszkodzenie
czyjegos$ ciala; zrani¢”)¥, M. Szymczaka (,,spowodowac czyjes kalectwo,
zrani¢, porani¢”)® oraz B. Dunaja (,powodowac czyjes$ kalectwo, urazy
fizyczne lub psychiczne; rani¢”)*. Te objasnienia sugeruja, ze najbardziej
naturalne jest uzycie tego stowa wobec spowodowania trwalego i po-
waznego uszczerbku (,,kalectwo™"), ale w granicach jezykowych miesci
sie doprowadzenie do jakiegokolwiek uszkodzenia ciata lub zranienia.

Z kolei Wielki stownik jezyka polskiego PAN podaje nastepujaca de-
finicje stowa ,,0kaleczy¢”: ,trwale naruszy¢ zewnetrzng tkanke zywe-
go organizmu lub rosliny, powodujac wyptyw krwi lub innych ptynéw
znajdujacych sie pod nig™'. W definicji znajduje si¢ wiec odniesienie do
trwalosci naruszenia, ale samo uszkodzenie nie musi powaznie uposle-
dza¢ danego narzadu.

8 Inny..., s. 1148.

87 Wielki stownik jezyka polskiego PWN. Tom 3..., s. 199.

88 Stownik jezyka..., s. 478.

89 Stownik wspdtczesnego..., s. 676.

90 Zob. Wielki stownik jezyka polskiego PAN..., hasto: kalectwo. 1. fizyczne”, https://wsjp.
pl/haslo/podglad/11458/kalectwo/4691920/fizyczne.

9 Wielki stownik jezyka polskiego PAN..., hasto: ,okaleczy¢. 1. ciato”, https://wsjp.pl/
haslo/podglad/67404/okaleczyc/5177101/cialo.
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Zestawienie kilku objasnien stownikowych wskazuje na to, ze
cho¢ ,,okaleczenie” jest zazwyczaj kojarzone z trwalym i powaznym
uszczerbkiem, to w granicach jezykowych tego terminu miesci sie tez
spowodowanie tymczasowego uszczerbku, ktory nie upos$ledza znacz-
nie danego narzadu. Wyroéznienie w tresci przepisu wymogu, by oka-
leczenie bylo trwatle i powazne, nie wydaje sie wiec superfluum. Doda¢
tez trzeba, ze osoba dokonujgca wykladni ,,okaleczenia” bez tych za-
strzezen mogtaby by¢ sklonna do bardzo szerokiego rozumienia tego
znamienia. Juz sam termin ,,okaleczenie Zenskiego narzadu plciowe-
go” jest ewidentnie wzorowany na okresleniu female genital mutilation,
a definicja FGM prezentowana przez WHO jest bardzo pojemna. Bez
zastrzezen ,trwalo$ci” i ,istotno$ci” interpretator moglby by¢ sklonny
do zréwnania kodeksowego ,,okaleczenia zenskiego narzadu plciowe-
go” oraz definicji WHO®.

Tym samym znamig ,,istotnosci” musi by¢ traktowane z powaga
przez interpretatora, a jego wypelnienie nalezy pozytywnie stwierdzi¢
w danej sprawie. Na ocen¢ wplyw powinien mie¢ nie tylko planowany
rozmiar i rodzaj modyfikacji narzadéw plciowych, ale tez okolicznosci
i sposdb jego wykonania. Okaleczenie przeprowadzone w chalupniczych
warunkach przez osobe bez wyksztalcenia medycznego powinno by¢
uznane za ,istotniejsze” niz podobny zabieg wykonany w sterylnych
warunkach przez lekarza — co oczywiscie nie oznacza, ze kazde FGM
wykonane przez lekarza miatoby nie by¢ istotne w rozumieniu art. 156
§ 1pkt 3 kk.

Ograniczenie zakresu zastosowania art. 156 § 1 pkt 3 k.k. do istotnych
przypadkow okaleczenia zastuguje przy tym na aprobate. Czyn ten jest
bowiem stawiany na poziomie przepisow w jednym rzedzie z ciezkim
kalectwem i innymi rodzajami ci¢zkiego uszczerbku na zdrowiu, wiec
niefatwo byloby uzasadni¢ umieszczenie obok nich stosunkowo niewiel-
kiego lub wrecz symbolicznego nacigcia narzagdéw plciowych. Nalezy
przy tym pamieta¢, ze relatywnie tagodniejsze, niewypelniajace zna-
mienia ,istotnosci” przypadki okaleczen nadal beda penalizowane, tyle
ze na gruncie art. 157 k.k., wiec nie wystepuje tu luka kryminalizacyjna.

92 Tak jednak mimo wymogow ,trwatosci” i ,istotnosci” czyni M. Krolikowski, w: Kodeks...,
s. 337.
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6.3. Zenski narzad ptciowy

Artykut 156 § 1 pkt 3 k.k. postuguje sie terminem ,,0kaleczenie Zenskie-
go narzadu plciowego”. Jest to odmienne sformulowanie niz to uzyte
w oficjalnym ttumaczeniu art. 38 konwencji stambulskiej — jego nagto-
wek brzmi: ,,Okaleczanie narzadéw plciowych kobiet”. Uzycie przy-
miotnika ,,zenski” zamiast okreslenia ,kobiet” zastuguje na aprobate.
Stowo ,kobieta” utozsamiane jest w jezyku ogdélnym z dorostym czto-
wiekiem pici zeniskiej™, podczas gdy zabiegi wykonywane s3 zazwyczaj
na dzieciach i mlodych nastolatkach. W poréwnaniu do uzycia stowa
»kobieta”, sformulowanie ,zenskie narzady piciowe” ma tez te zalete,
ze nie rodzi probleméw interpretacyjnych w przypadkach oséb trans-
i interseksualnych®.

Z perspektywy ogolnego jezyka polskiego nietypowo brzmi uzycie
liczby pojedynczej ,okaleczenie Zenskiego narzadu plciowego” zamiast
bardziej naturalnego ,,okaleczenia zenskich narzadéw plciowych” Zgod-
nie z uzasadnieniem projektu ustawy uzycie liczby pojedynczej byto
$wiadomym zabiegiem - przy uzyciu liczby mnogiej (okaleczenie narzg-
dow plciowych) czyn mialby nie podlegac karze, gdyby okaleczono tylko
pojedynczy narzad plciowy, a odmienne rozumienie mialoby narusza¢
zakaz wykladni rozszerzajacej na niekorzysc¢ sprawcy™. Tak daleko idaca
teza budzi jednak watpliwosci w $wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego
i pogladéw znacznej czesci doktryny. Sad Najwyzszy przyjmuje: ,,Samo
tylko uzycie w tresci normy prawnej liczby mnogiej dla okreslenia przed-
miotu bezposredniej ochrony, przedmiotu czynnosci sprawczej lub srod-
ka stuzacego do popelnienia przestepstwa nie oznacza, ze ustawodawca
uzywa jej w znaczeniu zwrotu: «co najmniej dwa», a wiec w celu ogra-
niczenia podstawy odpowiedzialno$ci”*®. W zwigzku z tym uznano, ze
»hoduje bez zezwolenia charty rasowe lub ich mieszance” réwniez osoba,
ktéra posiada zaledwie jednego psa. W innym orzeczeniu Sad Najwyzszy

93 Zob. Wielki stownik jezyka polskiego PAN..., hasto: ,kobieta. 1. pte¢”, https://wsjp.pl/
haslo/podglad/3950/kobieta/4891319/plec; Wielki stownik jezyka polskiego PWN.
Tom 2..., s. 360.

94 A, Grlnewald, w: Strafgesetzbuch..., s. 697-698.

9 Rzgdowy..., uzasadnienie, s. 41-42.

9% Uchwata Sadu Najwyzszego z 21 listopada 2001 r., | KZP 26/01 z glosami aprob.
W. Marcinkowskiego, Glosa..., s. 104-115; P. Palki, M. Przetak, Glosa..., s. 181-187;
czesciowo kryt. M. Klubinskiej, Glosa..., s. 107-111; O. Sitarz, Glosa..., s. 127-130;
J. Wyrembaka, Uzycie..., s. 41-43.
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powtorzyt te ogdlng mysl i przyjal, ze ,,handel ludZzmi” uprawia juz oso-
ba zawierajaca pojedyncza transakcje dotyczaca jednego czlowieka®.
W Kodeksie karnym mozna w wielu miejscach natkna¢ sie na podobnag
konwencje¢ jezykowa stosowania liczby mnogiej®® - przykladowo ,,nisz-
czeniem znakoéw granicznych” w rozumieniu art. 277 k.k. jest wedtug
dominujacego pogladu juz zamach na jeden znak”. W tym $wietle uzy-
cie liczby mnogiej w art. 156 § 1 pkt 3 k.k. nie staloby na przeszkodzie
przyjeciu karalnosci okaleczenia pojedynczego narzadu plciowego, np.
samej lechtaczki. Nie nalezy jednak traktowac tego stwierdzenia jako
przyzwolenia na dowolne stosowanie liczby mnogiej przy formulowaniu
znamion typ6ow czynéw zabronionych. Argumentem za mozliwie konse-
kwentnym uzywaniem liczby pojedynczej jest dazenie do precyzji prze-
pisu i wykluczenie juz na wstepie watpliwosci interpretacyjnych. Czgs$é
doktryny postuluje, aby przy formutowaniu tego rodzaju znamion stoso-
wano liczbe pojedyncza nawet wtedy, gdy jest ona gorsza stylistycznie niz
liczba mnoga, ale nadal dopuszczalna jezykowo'®. Takim przypadkiem
jest wlasnie art. 156 § 1 pkt 3 k.k. W srodowiskach nieprawniczych utarlo
sie sformutowanie ,,okaleczenie zenskich narzadéw plciowych” Doda¢
nalezy, ze w jezyku ogélnym zazwyczaj uzywa si¢ okreélenia ,,narzady
plciowe” wliczbie mnogiej do oznaczenia strefy intymnej jednej kobiety,
a mowienie o pojedynczym narzadzie plciowym jest rzadkoscig w kon-
tekscie pozamedycznym. Mimo to decyzja ustawodawcy o uzyciu liczby
pojedynczej w art. 156 § 1 pkt 3 k.k. jest mozliwa do obrony za pomoca
argumentu, ze jednoznaczno$¢ przepisu karnego ma wyzsza wartos¢ niz
jego naturalnos¢ jezykowa.

Ustawodawca ograniczyl nowa regulacje do ,zenskich” narza-
déw plciowych i nie objat jej zakresem obrzezania chlopcow, co ro-
dzi pytanie o zgodnos¢ art. 156 § 1 pkt 3 k.k. z zasada réwnosci plci

97 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 6 lutego 2017 r., V KK 388/16. Orzeczenie za-
padfo na tle dawnego art. 253 k.k. W dwczesnym stanie prawnym poglad zgodny
ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego przewazat w piSmiennictwie i orzecznictwie —
zob. A. Sakowicz, Przestepstwo..., s. 59 z przegladem zrédet. Obecnie kwestie te wy-
raznie rozstrzyga definicja legalna ,handlu ludzmi” w art. 115 § 22 k.k.

98 Zob. liczne przyktady w uchwale Sadu Najwyzszego z 21 listopada 2001 r., | KZP
26/01.

99 Tak np. R.A. Stefanski, Przestepstwo..., s. 45-46; M. Gateski, R. Zawtocki, w: Ko-
deks..., s. 679; W. Wrobel, T. Sroka, w: Kodeks..., s. 796 z dalszymi zrédtami.

100 Zob. M. Klubinska, Glosa..., s. 110-111; P. Wiatrowski, Dyrektywy..., s. 161; bardziej
ogolnie J. Wyrembak, Magia..., s. 44.
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(art. 33 Konstytucji'™)'2. W literaturze zagranicznej czes¢ glosow kry-
tycznie odnosi si¢ do réznicowania podejscia do obrzezania chlopcow
i dziewczat. Podnosi sig, Ze oba zabiegi sprowadzaja si¢ w istocie do
nieodwracalnej modyfikacji genitaliow dziecka, ktére nie jest w stanie
decydowa¢ o swojej integralnosci cielesnej'™. Roznice migdzy typowymi
postaciami meskiego oraz zenskiego obrzezania mialyby nie by¢ na tyle
istotne, aby uzasadni¢ odmienne traktowanie obu zabiegow'*. Przyta-
czane s3 tez jednak dwa zasadnicze argumenty na poparcie surowszego
traktowania Zenskiego obrzezania. Wskazuje sie, ze jedynie okaleczanie
kobiet jest wyrazem patriarchalizmu i dazenia do podporzadkowania
sobie seksualnosci drugiego czlowieka'”, natomiast kulturowo-religijne
uzasadnienie obrzezania chfopcédw nie wigze si¢ z dyskryminacjg pci'®.
Jednak z perspektywy karnistycznej kluczowe znaczenie ma drugi ar-
gument, to znaczy rozmiar ingerencji w chronione indywidualne dobro
prawne'” (zdrowie pokrzywdzonego'”®). Czesto podnosi sig, iz FGM
jest znacznie bardziej inwazyjnym zabiegiem, gdyz wywoluje powaz-
niejsze negatywne skutki zdrowotne i wigze si¢ z wiekszym ryzykiem
powiklan niz usuniecie chfopcu napletka'®. Tak kategorycznie sformu-
fowana teza stanowi jednak uproszczenie wynikajace z kojarzenia FGM
jedynie z bardziej drastycznymi formami okaleczenia przeprowadza-
nymi w Afryce'. Najczesciej wykonywane postacie FGM, czyli zabiegi
typu I-II1, wiaza sie ze znacznie wigksza ingerencja w zdrowie kobiety
niz obrzezanie chtopcow. Niemniej definicja FGM sformutowana przez
WHO obejmuje tez zabiegi typu IV, w tym ingerencje oczywiscie mniej
inwazyjne niz wyciecie chlopcu napletka, takie jak niewielkie, niepozo-
stawiajgce trwatych sladow naklucie.

101 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r., Dz.U. nr 78, poz. 483
ze zm., dalej: Konstytucja.

102 Zob. tez M. Wiktorek, Problemy..., s. 100-102.

103 Zob. np. B.D. Earp, Male or..., s. 8 z dalszymi zrodtami.

104 Zob. np. D.L. Delaet, Framing..., s. 406-407, 420-425.

105 Zob. A.L. Géttsche, Weibliche..., s. 100-104 z dalszymi zrédtami; kryt. E. Gruenbaum,
B.D. Earp, R.A. Shweder, Reconsidering..., s. 202-211.

106 Zob. np. J. Mazor, The Childs..., s. 427.

107 A. Grlnewald, w: Strafgesetzbuch..., s. 693 i przytaczane tam zrodta.

108 A Zoll, w: Kodeks..., s. 354.

109 Tak np. I. Jankowska-Prochot, Zwalczanie..., s. 177-178; B. Valerius, Kultur...,
s. 149-150.

110 Zob. B.D. Earp, Female..., s. 94; T. Wallter, Der Gesetzentwurf..., s. 1112.
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Nalezy przyja¢, ze wprowadzenie do Kodeksu karnego kwalifikacji
ograniczonej do zenskiego obrzezania nie bedzie naruszalo konstytucyj-
nej zasady rownosci plci przynajmniej w przypadku, gdy nowa regula-
cja bedzie ograniczona do form FGM bardziej inwazyjnych niz meskie
obrzezanie. Brzmienie przyjetego art. 156 § 1 pkt 3 k.k. jest otwarte na
taka interpretacje, jako ze kwalifikacja jest ograniczona do ,,istotnych”
okaleczen.

6.4. Motywacja sprawcy

Do znamion przestepstwa nie nalezy szczeg6lna motywacja sprawcy. Jest
to rozwigzanie odmienne od propozycji C.P. Klaka, ktéra obejmuje pena-
lizacje okaleczenia wylacznie ,,ze wzgledoéw spolecznych, etnicznych reli-
gijnych, rytualnych lub estetycznych™. Wyrdznienie motywacji sprawcy
na poziomie znamion czynu zabronionego miatoby uniemozliwi¢ po-
wolywanie sie na nig jako na okoliczno$¢ wylaczajaca lub zmniejszaja-
c3 odpowiedzialno$¢ karng sprawcy'. Jednak to rozumienie przepisu
sad powinien osiagnac i pod rzadami obecnego unormowania, stosujac
prokonwencyjng wykladnie art. 156 § 1 pkt 3 k.k. Bezposrednim celem
wprowadzenia tego przepisu byta implementacja standardéw ochrony
wskazanych w konwencji stambulskiej, a art. 42 ust. 1 konwencji wskazu-
je, ze ,,kultura, zwyczaj, religia, tradycja lub tak zwany «<honor»” nie moga
stanowi¢ usprawiedliwienia dla popelnienia wskazanych tam czynéw.

Kazuistyczne wyliczenie mozliwych motywacji sprawcy na poziomie
znamion strony podmiotowe]j sprawialoby natomiast praktyczne pro-
blemy w sytuacjach, gdy motywacja sprawcy jest niejasna lub zlozona.
Jak wyzej zasygnalizowano, poszczegolne kultury réznie uzasadniajg
obrzezanie kobiet, a niektére motywacje sg bardzo mgliste (przyklado-
wo problematyczny jest motyw religijny). Sad musiatby mimo to ustali¢
wszystkie okolicznosci faktyczne istotne z punktu widzenia wypetnienia
znamion czynu zabronionego, za jaki oskarzony zostat skazany™, a wiec

i konkretny rodzaj motywacji sprawcy'.

111 Zob. G. Wolters, Der kleine..., s. 567.

2 C.P. Ktak, Odpowiedzialnosc..., s. 153.

118 C.P. Ktak, Odpowiedzialnos¢..., s. 155.

114 Wyrok Sgdu Najwyzszego z 28 pazdziernika 1968 r., IV KR 188/68.

115 O niedopuszczalnosci skazania na podstawie ustalonych alternatywnie znamion jed-
nego typu przestepstwa zob. P. Kruszynski, Ustalenia..., s. 74.
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7. Uksztattowanie art. 156a § 1 k.k.

Kolejnym zasadniczym komponentem reformy z 2023 r. jest wprowa-
dzenie odpowiedzialnosci karnej za namawianie innej osoby do spowo-
dowania u niej okaleczenia zenskiego narzadu plciowego. Nowo dodany
art. 156a § 1 kk. dos¢ wiernie implementuje wytyczne zawarte w art. 38
lit. b oraz ¢ konwencji stambulskiej, a nawet wykracza poza konwen-
cyjny standard ochrony. Warto tez zauwazy¢, ze brzmienie projektowa-
nych przepiséw uleglo istotnym zmianom na etapie prac legislacyjnych.
Pierwszg propozycje odpowiedzi legislacyjnej na luki stwierdzone przez
GREVIO stanowit ministerialny projekt ustawy z 7 pazdziernika 2021 r."¢
Projekt ten zostal skrytykowany ze wzgledu na nadmierny zakres kry-
minalizacji, co sklonito Ministerstwo Sprawiedliwosci do dalszych prac.
Ich efektem jest rzadowy projekt ustawy z 19 wrzesnia 2022 ."7, ktory stat
sie podstawg reformy z 2023 r. Ostatecznie przyjete przepisy karne doty-
czace FGM odpowiadajg wiernie pierwotnej wersji projektu rzagdowego.
Co interesujace, tworcy tego projektu nie ograniczyli sie do zawezenia
zakresu penalizacji projektu ministerialnego i napisali stosowne przepisy
w duzej mierze od nowa. Nie wszystkie te zmiany zastuguja jednak na
poparcie, co zostanie nizej omdwione.

7.1. Okaleczenie zehskiego narzadu ptciowego

Namawianie jest penalizowane jedynie w odniesieniu do skutku w posta-
ci trwalego i istotnego okaleczenia zenskiego narzadu piciowego. Jednak
projekt ministerialny zakreslal te ramy znacznie szerzej — kryminalizo-
wane mialo by¢ doprowadzenie matoletniego do poddania si¢ czynnosci
powodujacej istotne i trwale znieksztalcenie ciala lub do wykonania ta-
kiej czynnosci na wlasnym ciele (art. 156a § 1 proj. k.k.). Z kolei w przy-
padku petnoletnich ofiar penalizowane byloby jedynie doprowadzenie
ich do tego skutku przy uzyciu przemocy, podstepu lub grozby bezpraw-
nej (art. 156a § 2 proj. k.k.)".

116 Ministerialny..., dalej: projekt ministerialny.

17 Rzgdowy..., dalej: projekt rzadowy.

118 Ponadto w art. 156a § 3 proj. k.k. zawarto typ kwalifikowany czynu z § 1: zgodnie
z nim doprowadzenie osoby mafoletniej do poddania sie lub wykonania na swoim cie-
le czynnosci powodujacej istotne i trwate znieksztatcenie ciata byto zagrozone wyzszg
karg w przypadku stosowania podstepu, przemocy lub grozby bezprawnej. Projekt
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Po publikacji projektu ministerialnego w srodowisku prawniczym
wyrazono obawe, ze na mocy proponowanych przepiséw penalizowane
mogloby by¢ namoéwienie maloletniego na tatuaz czy nawet zabieg ko-
smetyczny lub estetyczny'. Rzecznik Praw Obywatelskich zwrdcit uwa-
ge naryzyko, iz za ,istotne i trwale znieksztalcenie ciata” mogg w prakty-
ce zosta¢ uznane operacje uzgodnienia plci osob transseksualnych, jako
ze warunki ich dopuszczalno$ci nie s3 wyraznie uregulowane ustawo-
wo'?’. Ministerstwo Sprawiedliwosci zgodzilo si¢ z krytyka i uznalo, ze
w celu unikniecia nadmiernej penalizacji konieczne jest wprowadzenie
wezszego znamienia skutkowego™. Tym samym w pdzniejszym pro-
jekcie rzadowym zawezono skutek do trwalego i istotnego okaleczenia
zenskiego narzadu plciowego. Mozna domniemywac, ze zamiar pelnej
implementacji wymogdéw konwencji stambulskiej przy jednoczesnym
wykluczeniu penalizacji innych zachowan niz FGM jest powodem, dla-
czego projektodawca w znacznej mierze wzorowal si¢ na opisie skutku
z art. 38 lit. a konwencji stambulskiej. Jaskrawym przejawem tego nasla-
downictwa jest dodanie otwartego katalogu form okaleczenia (,wyciecie,
infibulacja...”). Wlaczenie otwartego katalogu do brzmienia art. 156 § 1
pkt 3 k.k. nie stanowi bowiem optymalnej realizacji zasady syntetyczno-
$ci i zwiezlosci przepisow ustawy (§ 5 zasad techniki prawodawczej'*?),
a postuzenie sie stowem ,,infibulacja” w Kodeksie karnym stoi w opozycji
do wymogu unikania okreslen specjalistycznych (§ 8 ust. 2 pkt 1 zasad
techniki prawodawczej). Mozna powaznie powatpiewac, czy wprowa-
dzenie tego katalogu byto wskazane'.

Ograniczenie penalizacji naktaniania do ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu wylacznie do jego wariantu z art. 156 § 1 pkt 3 kk. zostalo
ocenione krytycznie przez J. Karnat. Autorka uwaza, ze spdjniejsze
byloby uregulowanie kryminalizujace naklanianie do spowodowania

pozostawiat natomiast tres¢ art. 156 k.k. bez zmian, co wydaje sie naturalne, skoro
skutek opisany w art. 156a proj. k.k. wystepowat juz w pierwotnej wersji art. 156 k.k.,
doktadniej w jego ust. 1 pkt 2 in fine.

119 Zob. M. Kryszkiewicz, Do wigzienia...

120 QOpinia..., s. 6-7; kryt. M. Wiktorek, Problemy..., s. 102.

21 Odpowied?..., s. 3.

122 Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow z 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,Zasad
techniki prawodawczej’, Dz.U. 2016, poz. 283, tekst jedn., dalej: zasady techniki
prawodawcze;j.

128 Tak tez S. Hyp$, Implementation..., s. 239; M. Wiktorek, Problemy..., s. 96.
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u pokrzywdzonego kazdej postaci cigzkiego uszczerbku na zdrowiu
(art. 156 § 1 pkt 1-3 k.k.)*. Za tym pogladem przemawia to, ze skutecz-
ne namowienie innej osoby do poddania sie lub spowodowania u siebie
skutku z pozostatych wariantéw art. 156 § 1k.k. powoduje nie mniejsze
szkody niz w przypadku FGM. Rozwigzanie takie wydawaloby si¢ wiec
spojniejsze systemowo. Trzeba jednak mie¢ na wzgledzie, ze tak szero-
kie zakreslenie czynnosci, do ktdrych namawianie byloby penalizowa-
ne, wigze sie z jeszcze ekstensywniejszg kryminalizacjg niz ta propono-
wana w projekcie ministerialnym. Rozwazenie penalizacji namawiania
maloletnich lub nawet wszystkich innych oséb do samookaleczenia lub
poddania si¢ cigzkiemu uszczerbkowi na zdrowiu nie jest z gory bledna
ideg. Wymagaloby ono jednak uprzedniej, dokladnej analizy potrzeby
wprowadzenia takiego unormowania oraz znacznej precyzji przy for-
mulowaniu znamion. Przy ewentualnej analizie zasadno$ci penalizacji
nalezy uwzglednia¢ realne niebezpieczenstwo stwarzane przez namo-
we: naklanianie dziewczynki z mniejszosci etnicznej do poddania sig¢
FGM moze z wigkszym prawdopodobienstwem zakonczy¢ sie zabie-
giem niz préba namdéwienia innej osoby do pozwolenia na wylupienie
sobie oka.

7.2. Naktanianie do spowodowania

Celem art. 156a § 1 k k. jest objecie penalizacja wptywania na dziewczyn-
ke lub kobiete w taki sposob, aby poddata si¢ ona FGM wykonywane-
mu przez inng osobe lub nawet sama podjela si¢ wykonania okalecze-
nia. Wlasciwe ujecie tego celu poprzez znamie czasownikowe wywoluje
pewne trudnosci. Projekt ministerialny proponowat uzycie znamienia
»doprowadzania” do poddania si¢ lub wykonania czynno$ci. Natomiast
w ostatecznie przyjetej regulacji penalizacjg objeto ,naklanianie innej
osoby do spowodowania u niej” ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, o kto-
rym mowa w art. 156 § 1 pkt 3 k.k.

Postuzenie si¢ znamieniem czasownikowym ,naklania” spotkato
sie z negatywng oceng M. Budyn-Kulik. Zgodnie z ta krytyka, jesli usta-
wodawca chcialby podkresli¢, ze osoba poddawang presji ma by¢ sama
okaleczana dziewczynka lub kobieta, to lepiej bytoby uzy¢ okreslenia

124 J. Karnat, w: Kodeks..., s. 464.
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»namawia” na wzor art. 151 k.k.'” Ten postulat nie doprowadzilby do
zmiany zakresu penalizacji, gdyz wedlug dominujacego pogladu ,,namo-
wa” wedlug art. 151 k.k. jest rozumiana identycznie jak czynnos¢ ,,nakla-
niania” wedlug art. 18 § 2 k.k.”* Mimo to propozycja uzycia w art. 156a
§ 1 k.k. stowa ,namawia” zamiast ,,naklania” budzi zastrzezenia syste-
mowe. Znamie ,,naklania” juz przed reformg z 2023 r. zawieraly inne
typy przestepstwa sui generis, w ktérych osoba naklaniana nie podle-
ga odpowiedzialno$ci karnej (art. 152 § 2 k.k., art. 204 § 1 k.k,, art. 208
§ 1k.k.). Z kolei zachowujac precyzje, ani art. 151 k.k., ani Zaden inny
typ przestepstwa w Kodeksie karnym nie zawiera znamienia czasow-
nikowego ,,namawia’, ktérego uzycie proponuje M. Budyn-Kulik. Do-
ktadne brzmienie czynnosci sprawczej w art. 151 k.k. to ,,namowg dopro-
wadza”. Znamie to rézni si¢ wiec od sformulowania ,,naklania” tym, ze
dla dokonania przestgpstwa konieczne jest podjecie przez naktanianego

czynnosci, do ktdrej jest on namawiany'’

. Podsumowujac, uzycie w tres-
ciart. 156a § 1 k.k. znamienia ,,naklania” jest spdjne systemowo. Z kolei
wprowadzenie do Kodeksu karnego nowego znamienia czasownikowego
»~namawia” o identycznym zakresie znaczeniowym co ,,naklania” stato-
by w sprzecznosci z zasadg konsekwencji terminologicznej ($ 10 zasad
techniki prawodawczej).

Nieintuicyjne jest sformulowanie, iz sprawca miatby naklania¢ inng
osobe ,,do spowodowania u niej” ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w ro-
zumieniu art. 156 § 1 pkt 3 k.k. Ten opis czynnosci zostal dodany dopiero
w projekcie rzadowym i rozni sie istotnie od tresci konwencji stambul-
skiej oraz projektu ministerialnego. Artykul 38 konwencji stambulskiej
stanowi o zachecaniu, zmuszaniu lub doprowadzaniu do ,,poddania
sie” czynnosci (undergo, subir). Jak wynika z dolaczonego do konwen-
cji stambulskiej sprawozdania wyjasniajacego, tworcy konwencji mieli
przy tym przed oczami wylgcznie typowy przebieg okaleczenia, w kto-
rym pokrzywdzona pozostaje bierna, natomiast sam zabieg przepro-
wadza inna osoba. Nie poruszono natomiast problemu doprowadzania

125 M. Budyn-Kulik, w: Kodeks..., komentarz do art. 156a k.k., teza 4.

126 Wyrok Sgdu Najwyzszego z 20 listopada 2014 r., IV KK 257/14; A. Zoll, w: Kodeks...,
s. 320-321; obszernie i z przegladem zrodet J. Kosonoga-Zygmunt, Namowa...,
s. 48-50; odmiennie i z ograniczeniem ,namawiania” do oddziatywania stownego
np. K. Burdziak, Kierowanie..., s. 179-181.

127 Zob. A. Zoll, w: Kodeks..., s. 320-322.
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pokrzywdzonej do tego, aby sama przeprowadzila na sobie okalecze-
nie". Nie nalezy z tego jednak wyciaga¢ wniosku, Ze naklanianie do
tego czynu powinno by¢ karnoprawnie irrelewantne. Pominigcie oma-
wianego wariantu w sprawozdaniu wyjasniajacym wynika raczej z tego,
iz w praktyce zabiegi FGM nie s3 wykonywane samodzielnie przez osobe
okaleczang i trudno tez sobie wyobrazi¢, aby ktokolwiek oczekiwal, ze
proba samodzielnego obrzezania moze si¢ zakonczy¢ wzglednym po-
wodzeniem. Tym samym ten ewentualny problem mogl nawet nie by¢
przedmiotem powaznych rozwazan autoréw konwencji. Mimo to auto-
rzy projektu ministerialnego postanowili rozbudowac o ten wariant opis
czynu, do ktérego kobieta mialaby by¢ naklaniana. Zgodnie z art. 156a
proj. k.k. penalizowane bytoby doprowadzanie do ,,poddania sie czynnos-
ci powodujacej istotne i trwale znieksztalcenie ciala, lub do wykonania
takiej czynnosci na wlasnym ciele”. Rozwigzanie to wydaje si¢ rozsadne.
Znamiona sg sformulowane jasno i nie prowadza do watpliwosci inter-
pretacyjnych, czy w granicach jezykowych ,,poddawania si¢” okalecze-
niu miesci si¢ proba samodzielnego przeprowadzenia zabiegu. Regulacja
penalizujaca wprost doprowadzanie do samookaleczenia nie pozostawia
natomiast przestrzeni do obchodzenia prawa.

W projekcie rzadowym zerwano natomiast z tymi sformulowania-
mi. Zgodnie z uchwalonym brzmieniem penalizacji podlega naklania-
nie innej osoby do ,,spowodowania u niej” omawianego uszczerbku.
Jest to rozwigzanie bardziej zwiezte, ale znacznie mniej intuicyjne'® niz
brzmienie zaproponowane w projekcie ministerialnym. Sformutowanie,
iz dana osoba jest naklaniana do ,,spowodowania” u siebie uszczerbku,
mozna zrozumie¢ w pierwszej linii jako podzeganie do bezposredniego
spowodowania uszczerbku, czyli w tym wypadku do samookaleczenia.
Do$¢ nienaturalne jest natomiast méwienie o ,,spowodowaniu” u sie-
bie uszczerbku w ten sposob, ze dana osoba pozostaje bierna i znosi
dokonywanie na niej uszczerbku przez inne osoby. Przyjete brzmienie
art. 156a k.k. broni sie o tyle, ze w granicach jezykowych ,,powodowania”
przez osobe nakloniona miesci sie jeszcze opisany wyzej przebieg okale-
czenia. W tym przypadku ,,zezwolenie” osoby okaleczanej doprowadza
do podjecia zabiegu przez inne osoby. Mimo to nalezy uznaé decyzj¢

128 Explanatory..., s. 34.
129 Niezgrabnosc¢ sformutowania przepisu dobrze obrazuja tez rozwazania M. Budyn-Kulik,
w: Kodeks..., komentarz do art. 156a k.k., teza 4.
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ustawodawcy za niefortunng - zrezygnowal on z nieco bardziej rozbu-
dowanego, ale jasnego i intuicyjnego opisu zachowan, do ktérych nama-
wiana jest okaleczana osoba (poddanie si¢ lub wykonanie uszczerbku
na wlasnym ciele). Zamiast tego wybrano syntetyczne znami¢ majace
taczy¢ oba te warianty w jednym stowie. Dazenie do zwieztosci sprawilo
jednak, ze w przypadku praktycznie wszystkich relewantnych przypad-
kéw zastanowienia wymaga stwierdzenie, czy mieszczg si¢ one w gra-
nicach ,,powodowania”.

7.3. Inna osoba

Omowienia wymaga decyzja ustawodawcy o zréwnaniu ochrony oséb
maloletnich i dorostych na poziomie przepiséw karnych. Zgodnie z przy-
jetym brzmieniem art. 156a § 1k.k. penalizowane jest naktanianie ,,innej
osoby” do spowodowania u niej relewantnego uszczerbku. Rozwigzanie
to wykracza poza standard ochrony oséb dorostych wymagany przez
art. 38 konwencji stambulskiej. W przypadku dorostych kobiet wyma-
gane jest penalizowanie zmuszania lub doprowadzania do poddania si¢
okaleczeniu (lit. b), natomiast jedynie w przypadku dziewczynek dodat-
kowo konieczna jest kryminalizacja zachecania do poddania sie okale-
czeniu (lit. ¢). Autorzy konwencji stambulskiej podkreslili w sprawoz-
daniu wyjasniajacym, ze przywiazuja duza wage do tego rozréznienia
i nie bylo ich zamiarem kryminalizowanie zachgcania dorostych kobiet
do poddania si¢ okaleczeniu™’. Podobnie ministerialny projekt ustawy
wyraznie rozréznial miedzy czynno$ciami sprawczymi odnoszacymi sie
do maloletnich oraz do dorostych.

Uzasadnienie rzagdowego projektu ustawy bardzo oszczednie odnosi
sie do rozszerzenia penalizacji o naklanianie oséb dorostych do omawia-
nej czynnosci. Wskazano tam, iz projektodawca dostrzega rozroznienie
czynione w art. 38 konwencji stambulskiej: ,,Jednak projektodawca do-
szedl do przekonania, ze nie ma racjonalnego uzasadnienia dla przyjecia,
ze osoba, ktora ukonczyla 18 lat, nie moze by¢ naktaniana do dokonania
na jej ciele tego rodzaju okaleczenia (cho¢ jest wiadomym [sic!], ze zwy-

131

kle zabiegi FMG s3a wykonywane u dzieci)

180 Explanatory..., s. 34.
181 Rzgdowy..., uzasadnienie, s. 43.
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Tak skape uzasadnienie jest niesatysfakcjonujace. Nalezy podkre-
sli¢, ze zmuszanie petnoletniej kobiety przemocg lub grozba bezprawna
do spowodowania u niej omawianego okaleczenia jest penalizowane
osobno przez art. 156a § 2 k.k., wiec przepis dotyczacy naklaniania jest
istotny tylko w przypadku stosowania ,,migkkich” srodkéw perswazji.
Odwolujac si¢ do wypracowanej w orzecznictwie ogolnej dogmatyki,
M. Krélikowski wskazuje, ze pojecie naklaniania jest pojemne i obejmu-
je nie tylko dowolne dzialanie skierowane na wzbudzenie u naklanianej
checi spowodowania u siebie FGM, lecz réwniez wszelkie inne srodki
zmierzajace do wzmocnienia juz istniejacej woli®>. W praktyce osobami
najczesciej namawiajacymi kobiete do poddania si¢ FGM beda jej najbliz-
si, w tym rodzice, dziadkowie czy tez partner. Nalezy wiec mie¢ na uwadze
rozmiary ingerencji prawa karnego w te relacje: rozmowa w domu rodzin-
nym moze szybko sta¢ si¢ karnoprawnie relewantna, jesli bardziej kon-
serwatywny czlowiek rodziny wyrazi glosno aprobate dla planowanego
obrzezania rozmdéweczyni, nawet przy podkresleniu, ze decyzja pozostaje
po stronie samej kobiety. Georgios Sotiriadis zastanawia si¢, czy regulacja
przewidujaca szeroka odpowiedzialnos¢ karng najblizszych rzeczywiscie
stuzy interesom kobiet™. Nawet w ramach postepowania w sprawie same-
go przeprowadzenia okaleczenia gotowos¢ kobiety do wspotpracy z orga-
nami $cigania moze zosta¢ obnizona, jesli bedzie sie ona obawia¢, ze przy
okazji narazi ona swoja rodzing na odpowiedzialnos¢ karng za (Scigane
z urzedu) przestepstwo naklaniania do poddania si¢ FGM.

Ustawodawcg niewatpliwie kierowalo szlachetne dgzenie do ochro-
ny wszystkich kobiet przed wszelkimi formami nacisku na poddanie si¢
okaleczeniu. Truizmem jest, ze maloletnie s3 znacznie podatniejsze na
wplywy i w praktyce rodzice nie zawsze respektuja watpliwosci swoich
dzieci, ale nie znaczy to, ze wylacznie osoby maloletnie zastuguja na
ochrone przed namowa nieosiagajaca jeszcze progu zmuszania. Row-
niez w przypadku osob dorostych poglady rodzicéw oraz spolecznosci
kulturowej moga mie¢ tak duzg wage, ze trudno jest si¢ sprzeciwi¢ tym
oczekiwaniom. Jest to szczegolnie aktualne w przypadku grup przywia-
zujacych znaczng wage do tradycji oraz postuszenstwa wobec starszych

132 M. Krolikowski, w: Kodeks..., s. 343-344 z przytoczeniem wyroku Sgdu Najwyzszego
z 24 stycznia 1967 r,, Il KR 211/66; weziej jednak V. Konarska-Wrzosek, w: Kodeks...,
komentarz do art. 156a k.k., teza 3.

133 G. Sotiriadis, Der neue..., s. 338.
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czlonkéw rodziny. Dlatego tez zbyt surowe byloby uznanie decyzji usta-
wodawcy za calkowicie nieprzemyslang. Niemniej na podstawie skapego
uzasadnienia projektu ustawy nie sposob jest stwierdzi¢, czy zostata ona
podjeta ze swiadomoscig wszystkich trudnosci, jakie wywoluje szeroka
penalizacja naktaniania w rozumieniu art. 156a § 1 k.k.

8. Uksztattowanie art. 156a § 2 k.k.

Nalezy przej$¢ do omdwienia przestepstwa stypizowanego w art. 156a
§ 2 k.k. Obejmuje ono zmuszanie innej osoby przemocg lub grozba bez-
prawng do spowodowania u niej skutku z art. 156 § 1 pkt 3 k.k. Wedlug
M. Budyn-Kulik omawiany czyn zabroniony stanowi typ kwalifikowany
wobec art. 156a § 1 k.k., jako ze mozna uzna¢ zmuszanie przemocg lub
grozba za szczegdlny, nacechowany wieksza bezprawnoscia rodzaj na-
kfaniania®*. Z kolei M. Krolikowski uznaje oba te typy za zasadnicze.
Autor ten uznal dodanie art. 156a § 2 k.k. za zbedne, skoro opisany
tam czyn jest juz penalizowany na podstawie ogdlnej regulacji zmusza-
nia z art. 191 k.k.”¢ Uzasadnienie rzadowego projektu ustawy wskazalo
jednak dwa argumenty na poparcie odrebnej regulacji. O ile argument
o systemowych zaletach umieszczenia lex specialis w bardziej pasujacym
rozdziale Kodeksu karnego™’
jest w pelni przekonujacy. Wprowadzenie osobnego typu czynu zabro-
nionego umozliwia precyzyjne uregulowanie terminu przedawnienia
w sposéb czynigcy zados¢ wymogom art. 58 konwencji stambulskiej,
czyli zachowanie mozliwosci $cigania przestepstwa po osiagnieciu przez
ofiare pelnoletnosci przez okres wystarczajacy i wspétmierny do wagi
tego przestepstwa (zob. art. 101 § 4 pkt 3 k.k.)"%.

ma niezbyt duzg wage, to drugi motyw

9. Woytgczenie odpowiedzialnosci karnej

Problemy karnoprawne dotyczace art. 156 § 1 pkt 3 k.k. nie wyczerpuja sie
na poziomie znamion typu czynu zabronionego. Istotnym zagadnieniem

134 M. Budyn-Kulik, w: Kodeks..., komentarz do art. 156a k.k., teza 6.
135 M. Krolikowski, w: Kodeks..., s. 343.

136 M. Krélikowski, w: Kodeks..., s. 343.

187 Rzgdowy..., uzasadnienie, s. 42.

138 Rzgdowy..., uzasadnienie, s. 42-43.
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jest rowniez kwestia wylaczenia odpowiedzialnosci karnej na podstawie
ogoélnych instytucji prawa karnego - zwyczaju, zgody dysponenta do-
brem oraz zabiegu medycznego o charakterze pozaleczniczym. Lamy
niniejszego artykutu pozwalaja na zaprezentowanie jedynie bardzo po-
bieznych uwag. Kwestie te zastuguja jednak na odrebne, szczegdtowe
opracowanie.

9.1. Zwyczaj

Istnienie pozaustawowego kontratypu zwyczaju budzi kontrowersje
w polskiej doktrynie', ale nawet przyjmujacy jego dopuszczalnos¢ au-
torzy odnoszg si¢ krytycznie do idei skrajnego relatywizmu kulturowego,
akceptujacego obce zwyczaje gleboko naruszajace dobra prawne innych
0s6b™’. Dla uznania wylaczenia bezprawnosci czynu przez obcy zwy-
czaj D. Bek wymaga miedzy innymi, aby wyrzadzona szkoda byla nie-
wielka, a dany zwyczaj byt tolerowany przez spoteczno$¢ wiekszosciowa
(tutaj: polska), tak aby wedtug dominujacej aksjologii poswigcenie dobra
byto ewidentnie optacalne'. Okaleczanie zenskich narzadéw plciowych
nie jest jednak tolerowane w polskiej kulturze, czego wyrazem jest tez
ratyfikacja konwencji stambulskiej. Ponadto sama konwencja stanowi
w art. 12 ust. 5, ze kultura, zwyczaj, religia, tradycja lub tzw. ,honor” nie
mogga stanowic¢ usprawiedliwienia dla aktéw przemocy objetych zakre-
sem konwencji. Tym samym instytucja prawna zwyczaju nie moze pro-

wadzi¢ do legalnosci FGM na gruncie prawa polskiego'*.

9.2. Zgoda dysponenta dobrem i zabieg medyczny

Zabiegi FGM s3 wykonywane w przewazajacej wigkszosci przypadkow
za zgoda rodzicéw dziewczynki, a w przypadku starszych oséb za —
mniej lub bardziej swobodnym - ,,przyzwoleniem” samej zainteresowa-
nej. Rodzi to pytanie o mozliwo$¢ zastosowania instytucji prawnej zgody
dysponenta dobrem. Michat Krolikowski stwierdza, Ze nie jest mozliwe

139 Zob. o problemie J. Lachowski, Inne..., s. 535-537.

140 Zob. np. J. Warylewski, Wybrane..., s. 203, 206-207; szerzej o uwzglednieniu cultural
defence M. Dudek, Czy kazda..., s. 59.

141 D. Bek, Obrona..., s. 289-290.

142 Zob. D. Bek, Obrona..., s. 291.
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wylaczenie odpowiedzialno$ci karnej za czyn wypelniajacy znamiona
art. 156 § 1 pkt 3 k.k. na podstawie zgody dysponenta dobrem'®. Jak si¢
zdaje, podobne zapatrywanie mozna odczyta¢ z rozwazan M. Budyn-
-Kulik*. Stanowisko to wpisuje sie w wiodacy w polskiej karnistyce
poglad, iz jednostka zasadniczo nie ma prawa wyrazi¢ karnoprawnie
istotnej zgody na ciezki uszczerbek na zdrowiu'’. Niemniej rozwazane
sa konkretne sytuacje'*® (np. dobrowolna sterylizacja'’), w ktorych we-
dlug czesci doktryny mozliwa jest zgoda na czyn opisany w art. 156 k.k.
W tym kierunku podazaja rozwazania D. Bek. Autorka dopuszcza kar-
noprawng relewantnos¢ zgody na obrzezanie kobiety, ale jedynie w wa-
skim zakresie: istotna moze by¢ jedynie zgoda na zabieg przeprowadzo-
ny przy zapewnieniu ,wlasciwych standardéw przeprowadzenia takiego
zabiegu, nie narazajacych dodatkowo zdrowia i Zycia osoby poddajacej
sie obrzezaniu™®. Ponadto zgoda musialaby by¢ udzielona osobiscie
przez dzialajaca z dostatecznym rozeznaniem osobe¢ obrzezana'’. Tym
samym zgoda zastepcza rodzicéw na obrzezanie maloletniej bylaby ir-
relewantna®. Stanowisko podobne do D. Bek zajat M. Wiktorek. Autor
podnosi: ,,Gdy wola dokonania infibulacji przez kobiete (w sposob bez-
pieczny dla zdrowia i zycia oraz profesjonalnie wykonany w placéwce
leczniczej, przez podmiot wyspecjalizowany) jest gleboko zakorzeniona
w jej $wiatopogladzie, to zgoda kobiety moze by¢ uznana za spotecz-
nie akceptowalng, przez co nie dochodzi do ataku na dobro prawne,
a w rezultacie do naruszenia normy sankcjonowanej”'. Dominika Bek
zauwaza, ze zagadnienie dopuszczalnosci obrzezania dorostych ko-
biet przez medykéw ma niewielkie znaczenie w warunkach europej-
skich, gdyz srodowiska medyczne sprzeciwiajg si¢ wykonywaniu tych

143 M. Krélikowski, w: Kodeks..., s. 337.

144 M. Budyn-Kulik, w: Kodeks..., komentarz do art. 156a k.k., teza 4.

145 Tak np. wyrok Sadu Najwyzszego z 17 maja 2022 r., Il KK 380/20; J. Lachowski,
Inne..., s. 492; J. Warylewski, Prawo..., s. 338; odmiennie J. Dtugosz, Zgoda..., s. 12.

146 Zob. omoéwienie w: R. Kubiak, Czy zgoda..., s. 152-167.

147 Tak np. A. Wasek, Czy dobrowolna..., s. 97; M. Kowalewska-taguna, Dobrowolna...,
s. 35.

148 D, Bek, Obrona..., s. 258.

149 D. Bek, Obrona..., s. 258-259.

180 D. Bek, Obrona..., s. 2568-259; tak tez na tle prawa rodzinnego i opiekunczego M. Bo-
ratynska, Stygmat..., s. 176-179; A. Pospiech, w: Kodeks..., s. 947-949; M. Gromek,
w: Kodeks..., s. 750.

151 M. Wiktorek, Problemy..., s. 77.
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zabiegdw'™. Wypada jednak zastrzec, ze i Europie znalez¢ mozna lekarzy
gotowych wykona¢ okaleczenie mimo grozby odpowiedzialnosci karnej
i zawodowej™.

Nalezy tez zauwazy¢, ze kwestia legalnosci poddania si¢ doroslej
kobiety obrzezaniu wykonanemu przez lekarza ma istotne znaczenie
z perspektywy zasady réwnosci (art. 32 Konstytucji). Problem wynika
z zasadniczej dopuszczalnosci zabiegdéw chirurgii estetycznej na narzg-
dach plciowych, takich jak labioplastyka. Cho¢ zdarzaja si¢ przypadki,
gdy modelowanie ksztaltu warg sromowych ma charakter terapeutycz-
ny"*, to przewazajaca wiekszo$¢ zabiegéw wykonywana jest ze wzgledow
czysto estetycznych. Odrzucenie mozliwosci zalegalizowania obrzezania
dorostych kobiet przez lekarza aktualizowaloby problem, ktéry mozna
dosadnie sprowadzi¢ do nastepujacej rozbieznosci: etniczna Europejka
moze modyfikowac swoje narzady plciowe, by byly bardziej atrakcyj-
ne; gdy jednak kobieta pochodzenia afrykanskiego chciataby, by jej na-
rzady plciowe odpowiadaly wzorcom pigkna w jej kulturze, odmawia
sie jej tego prawa. Odmienne traktowanie FGM oraz akceptowanych
w kulturze globalnego Zachodu operacji plastycznych zenskich narzg-
dow plciowych (fernale genital cosmetic surgery, FGCS) jest przedmiotem
znacznego zainteresowania literatury zagranicznej. Liczni przedstawi-
ciele nauki krytykuja te podwdjne standardy jako wyraz niedajacego si¢
obroni¢ etnocentryzmu'>.

10. Zakonczenie

Ustawodawca tworzacy regulacje karng okaleczenia zenskich narza-
dow plciowych staje przed nielatwym zadaniem. Zjawisko FGM doty-
ka bowiem wielu weztowych probleméw prawa karnego, w tym miedzy

152 D, Bek, Obrona..., s. 259.

183 O sytuacji w Wielkiej Brytanii, gdzie zgoda na FGM jest uznawana za karnoprawnie
irrelewantna, zob. C. Proudman, Female..., s. 134-136.

154 Zob. J.R. Miklos, R.D. Moore, Labiaplasty..., s. 1493-1494.

155 Tak np. A. Shahvisi, “FGM” vs. Female..., s. 190; D.L. DelLaet, FGM and..., s. 212
z dalszymi zrodtami; obszernie i z uwzglednieniem perspektywy prawnej C. Proudman,
Female..., s. 141-168. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze negatywne opinie o tej rozbiez-
nosci nie implikuja wigkszego przyzwalania na FGM, lecz moga wigza¢ sie z postu-
latem bardziej restrykcyjnego podejscia do FGCS - zob. np. B.D. Earp, Between...,
s. 143-144; A.L. Gottsche, Weibliche..., s. 109-110.
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innymi zagadnienia wielokulturowosci, przemocy ze wzgledu na ple¢,
zasady rownosci oraz granicy dyspozycyjnosci indywidualnych débr
prawnych. Ze zlozonoscig tych zagadnien kontrastuje natomiast prak-
tyczne znaczenie takiego unormowania dla organéw $cigania. Jak do-
tad brak jest informacji medialnych o jakichkolwiek sprawach pro-
wadzonych w Polsce w zwigzku z podejrzeniem FGM. Nie zwalnia to
jednak ustawodawcy z obowigzku starannego przygotowania przepi-
sow karnych, tak aby mogly one zosta¢ efektywnie zastosowane przez
organy $cigania™®.

Polskie przepisy mozna pod tym wzgledem uznac¢ za do$¢ zadowa-
lajace. Ustawodawca uniknat razacych btedow, takich jak ekstensywna
kryminalizacja zabiegéw niezwigzanych z FGM. Dazenie do zachowa-
nia precyzji lezy jednak u zrédta braku zwigzlosci i kazuistycznego cha-
rakteru przepiséw. Nie ustrzezono si¢ rowniez drobnych niezrecznosci
przy ich formulowaniu. Podczas lektury uzasadnienia projektu ustawy
nasuwa si¢ tez pytanie, czy doglebnie przemyslano wprowadzenie kry-
minalizacji naklaniania dorostych kobiet do spowodowania u siebie oka-
leczenia narzadu plciowego.

Streszczenie

15 sierpnia 2023 r. weszta w zycie nowelizacja Kodeksu karnego regulujaca odpowie-
dzialnos¢ karna za okaleczenie zenskich narzadéw plciowych (art. 156 § 1 pkt 3 kk,,
art. 156a k.k.). W niniejszym artykule oméwiono zjawisko okaleczania zenskich narza-
dow plciowych (nazywane tez obrzezaniem kobiet, fernale genital mutilaton lub FGM),
przeanalizowano nowo wprowadzone przepisy Kodeksu karnego i oceniono rozbiezno-
$ci miedzy nimi a starszym projektem ustawy oraz standardem ochrony wymaganym
przez art. 38 konwencji stambulskiej. Poruszono tez kwestie wylaczenia odpowiedzial-
nosci karnej ze wzgledu na zwyczaj, zgode dysponenta dobrem oraz zabieg medyczny
o charakterze nieleczniczym.

Stowa kluczowe
prawo karne, obrona przez kulture, przemoc wobec kobiet, obrzezanie kobiet, okalecze-

nie zenskich narzadéw plciowych, FGM, cigzki uszczerbek na zdrowiu

156 Zob. M.A. Zoller, Die Strafbarkeit..., s. 740-741, wytykajgcy niemieckiemu unormowa-
niu FGM proste btedy prowadzace do dysfunkcyjnosci przepisow; zob. tez G. Sotiriadis,
Der neue..., s. 338.
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Summary

On 15 August 2023, an amendment to the Polish Criminal Code came into force, intro-
ducing criminal liability for female genital mutilation (Articles 156 § 1 item 3 and 156a).
This article discusses the phenomenon of FGM (also known as female circumcision),
analyses the newly introduced provisions of the Criminal Code, and assesses the dis-
crepancies between these provisions, the previous draft legislation, and the standard of
protection required by Article 38 of the Istanbul Convention. The article also addresses
the problem of cultural defence, consent, and legality of non-therapeutic medical
intervention.

Keywords

Polish criminal law, cultural defence, violence against women, female circumcision,
female genital mutilation, FGM, grave bodily injury
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